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1 Uvod

Cilj ovog izvjeStaja je da se analiziraju mogucnosti alternativnin metoda ciljanja za budzetske
naknade namijenjene opstoj populaciji u Bosni i Hercegovini, s krajnjim ciliem da se pobolj$a
kvalitet ciljanja i u€inak na smanjenje siromastva ovakvih socijalnih transfera. Bosna i
Hercegovina je jedna od zemalja u regionu Evrope i Centralne Azije koje najviSe troSe na
socijalnu zastitu. Izmedu 2006. i 2008. godine, za socijalne transfere bilo je namijenjeno Cetiri
posto BDP. U proSlosti je znatan dio ovih transfera odobravan na osnovi ste€enih prava a ne
aktuelnih potreba. Analiza sadasnje situacije u Bosni i Hercegovini ukazuje na potrebu da se
cilianje budzetskih naknada namijenjenih opstoj populaciji poboljSa i da se tako oja¢a njihov
uCinak na smanjenje siromastva.

Ovaj izvjestaj se poziva na BiljeSku o politikama Svjetske banke “Social Assistance Transfers
in Bosnia and Herzegovina: Moving Toward a More Sustainable and Better-Targeted Safety
Net” (Socijalna davanja u Bosni i Hercegovini: Kreiranje odrZivog sistema socijalne za$tite
zasnovanog na stvarnim potrebama) iz 2009. godine. Ova biljeSka je uradena da se
analiziraju postoje¢a davanja za socijalnu zastitu u BiH koja nisu zasnovana na principu
osiguranja i da se razradi mehanizam indirektnog imovinskog cenzusa zasnovan na Anketi o
potrosnji domacinstava iz 2007. godine. Kao zaklju¢ak, ona preporucuje pristup sa ftri
aspekta, koji bi obuhvatio mjere kao $to su (a) poboljSanje i uvodenje mehanizama ciljanja
radi boljeg usmjeravanja sredstava siromasnima, (b) ja¢anje mehanizama administriranja
naknada i sistema registracije korisnika i (c) fokus na racionalizaciju sistema invalidskih
naknada. Ovaj izvjeStaj se usredsreduje na prvi od aspekata ovog pristupa i tehnicki
razraduje poboljSane mehanizme ciljanja.

U ovom izvje$taju razmatraju se alternativni mehanizmi ciljanja za Bosnu i Hercegovinu.®
Unaprijedili smo ranije kalibrirani model indirektnog imovinskog cenzusa koristeci najsvjezije
dostupne podatke iz ankete o potrosnji stanovnistva iz 2011. Sama analiza nije ograniCena
na razradu azurirane formule indirektnog imovinskog cenzusa, ve¢ se Siri na razmatranje
alternativnih mehanizama ciljanja, ukljucujuéi unoSenje provjerljivih izvora prihoda u modele
indirektnog imovinskog cenzusa, primjenu dodatnih flitera na postojeée mehanizme
prihodovnog cenzusa, jedan mehanizam zasnovan na troSkovima za komunalije, te ciljanje
po kategorijama.

IzvjeStaj se usto veze i sa joS dvije studije koje su radene u okviru projekta “Razvoj, testiranje
i primjena nove metodologije/a ciljanja budzZetskih naknada u BiH” (Development, testing and
implementation of new methodology(ies) for targeting of non-contributory benefits in Bosnia
and Herzegovina"). S jedne strane, u prvom dijelu izvjeStaja “BudZetske nov€ane naknade
za socijalnu zastitu u BiH — Sta funkcioni$e, a $ta ne“ (Non-contributory cash benefits for
Social Protection in Bosnia and Herzegovina — What works and what does not) daje se
pregled i analiza postojecih zakona i propisa o budzetskim naknadama u Federaciji Bosne i
Hercegovine (FBiH) i Republici Srpskoj (RS). Usto se razmatraju i fiskalni aspekti i posljedice
ovih davanja. On je prema tome koristan referentni materijal za detaljniji opis trenutno
postojecih budzetskih nov&anih transfera. U drugom dijelu razraduju se mehanizmi ciljanja,
kako sa viSe teoretske taCke gledisSta, uz razmatranje njegove logicke podloge, metoda i
ocjene efikasnosti/u€inkovitosti ciljanja i daju se primjeri iz zemalja u regionu Evrope i

! Molimo pogledati izvjestaj ,Ciljanje budzetskih nov€anih transfera — Teorija i dokazi u odabranim drzavama®“
(Targeting of non-contributory cash transfers — Theory and evidence from selected countries) koji izlaze Sira
teorijska razmatranja o razli¢itim mehanizmima ciljanja, mjerenjima efekata ciljanja i primjere iz drugih zemalja
Evrope, Centralne Azije i Juzne Amerike.



Centralne Azije (ECA) i Sire. S druge strane, studija "Siromastvo u BiH 2011 — Trendovi i
dostignuca i Indikatori adekvatnosti ciljanja budzZetskih transfera za socijalnu zastitu u BiH
20117 (Poverty in BiH 2011 — Trends and achievements and Indicators of the Targeting
Accuracy of Budgets Transfers for Social Protection in BiH in 2011), prezentira, na temelju
podataka Ankete o potrosnji domacinstava iz 2011, profil siromastva za dva entiteta i nudi
indikatore efikasnosti/u€inkovitosti ciljanja budzetskih nov€anih transfera.

Ovaj izvjestaj pripremio je tim Postdiplomske Skole za upravu iz Maastrichta (Maastricht
Graduate School of Governance), u sastavu: Franziska Gassmann (voda tima), Mira
Bierbaum, Daphne Francois i Eli Stojkova.



2  Metodologija

U odjeljku o metodologiji prvo se ukratko opisuje skup podataka koji se koristio za mjere
efikasnosti postojecih budzetskih nov€anih transfera i razradu alternativnih mehanizama
cilianja, nakon cega slijedi opis glavnog indikatora blagostanja. U njemu se jo$ ukratko
opisuje odabir kvalifikovanih grupa i naéin na koji se rezultati prezentiraju i kako se tumace. |
naposlijetku, odjeljak se zavrSava pregledom efikasnosti/u€inkovitosti ciljanja budzetskih
novCanih naknada u sadasnjem sistemu, koji sluzi kao referentna vrijednost za sve
alternativne mehanizme ciljanja.

2.1 Podaci

Anketa o potrosnji domacinstava (APD) iz 2011. je glavna alatka za mjerenje siromastva i
praéenje Zivotnog standarda u BiH. Ona prikuplja informacije o, izmedu ostalog, prihodima i
potrosnji, socioekonomskim karakteristikama clanova domacdinstva, stambenim uslovima,
posjedovaniju trajnih roba, te o penzijama i socijalnim naknadama

Strategija uzorkovanja APD je dvostepeno sistematsko uzorkovanje. Prvo je izvuéen
sistematski uzorak oko 1500 popisnih krugova iz ukupnog broja od oko 20.000 popisnih
krugova popisa iz 1991. godine. Ovo je dovelo do spiska od oko 81.000 domacdinstava. U
drugom stepenu, sa ovog spiska izvu€en je sistematski uzorak od 9,700 domadinstava. Uz
stopu neodgovora od 24%, konacni broj intervjuisanih domacinstava bio je 7.400 (4.611 u
Federaciji Bosne i Hercegovine (FBiH), 2.437 u Republici Srpskoj (RS) i 352 u Distriktu
Brcko.

APD 2011. je sprovedena izmedu 1. januara i 31. decembra 2011. Intervjui su vodeni licem u
lice, a obavljene su najmanje tri posjete svakom domacinstvu: prilikom prvog susreta,
domacinstvo je dobilo dnevnik potrodnje za 15 dana. Druga posjeta se obavljala nakon tri do
Cetiri dana, a finalni intervju se vodio nakon 15 dana.

2.2 Indikator blagostanja

U skladu sa uobi¢ajenom praksom u BiH, glavni indikator blagostanja je ukupna mjesecna
potrosnja domacinstva. Ukupna potroSnja u APD obuhvata slijedeée stavke: hranu i pice;
alkoholna pi¢a i duhan; odjeéu i obucu; stan, elektricnu energiju, plin vodu i druge
komunalije; namjestaj, opremu i odrzavanje; zdravstvenu zastitu; transport, komunikacije,
rekreaciju i kulturu; obrazovanje, hotele i restorane i druge proizvode i usluge. Nedostatak se
pojavljuje zbog Cinjenice da se anketa vodi tokom Citave godine, tako da se za razliCita
domadinstva potroSnja mjeri u razliitim mjesecima, 8to mozda dovodi do uklju€ivanja
sezonskih efekata (Svjetska banka, 2009b, str. 32). Agregat potroSnje se izrazava u
nominalnim cijenama iz 2011. godine. PoSto ovaj agregat nije korigovan za regionalne
razlike u cijenama na entitetskom nivou, svi modeli se procjenjuju odvojeno za FBiH i RS.

Za analizu novih mehanizama ciljanja budzetskih transfera za civilno stanovnistvo, varijabla
koja nas u stvari zanima nije nivo blagostanja koji se postigne nakon transfera budzetskih
novCanih naknada za civilno stanovniStvo, veC nivo blagostanje koji bismo uoCili da
domacinstvo nije dobilo nijedan od tih transfera. OCito je da se ovaj izvedeni nivo blagostanja
ne moze uoditi u stvarnosti (jer domacinstva u stvarnosti dobijaju transfere koji poboljSavaju
njihov zivotni standard, odnosno podizu nivo blagostanja — op. prevodioca). Usvojili smo



metodologiju koji je predlozio Tesliuc (2004.) za modeliranje bihevioralne reakcije
domacinstva na na javne socijalne transfere. Pretpostavka je da domacinstva prilagodavaju
svoje ponasanje i da odreden dio socijalnih transfera, u odsustvu tih transfera, zamjenjuju
npr. pronalazenjem joS jednog zaposlenja, bavljenjem primitivnom zemljoradnjom ili
preseljenjem.

U ovu svrhu, razradili smo nekoliko modela potro$nje sa potrodnjom po osobi (ili po
ekvivalentu odrasle osobe, primjenom skale OECD 1, vidi u daljem tekstu) kao zavisnom
varijablom. Nezavisne varijable su razne karakteristike domacinstava, a prihod od socijalnih
transfera kao dodatna opisna varijabla. Koeficijent ove varijable pokazuje za koliko KM po
osobi/ekvivalentu odrasle osobe se potrodnja povecava ako se dati socijalni transfer poveca
za 1 KM. Na osnovi niza modela (sa ili bez kontroliranja prema sastavu domacinstva, lokaciji
(urbano/ruralno) i karakteristici nosioca domacinstva), odluCeno je da se uzima da je
grani¢na sklonost potrosnji 33% socijalnih transfera.

StaviSe, ukupna potrosnja domacinstva prije transfera naknada za civilno stanovnistvo
prilagodava se po skali ekvivalentnosti OECD 1. Nasuprot pristupu po osobi, skala
ekvivalentnosti OECD 1 ne dodjeljuie svakom ¢lanu porodice jednak ponder, vec
rasporeduje slijede¢e pondere: 1 za nosioca domacinstva, 0,7 za svakog dodatnog ¢lana
domacinstva starosti 14 ili viSe godina i 0,5 za svako dijete starosti ispod 14 godina. Logi¢ka
podloga za koriStenje skala ekvivalentnosti je koncept da potrebe domacinstava za
potro$njom rastu sa svakim dodatnim ¢lanom domacdinstva, ali ne direktno proporcionalno.
Veéa domacinstva imaju koristi od ekonomije obima posto, npr. domadinstvo od tri ¢lana
nece koristiti tri puta viSe elektricne energije, ili stambenog prostora, kao domacinstvo od
jedne osobe (Forster & d’Ercole, n.d.)

Uobicajena praksa kod poredenja siromastva u Evropskoj uniji je da se primjenjuje skala
ekvivalencije OECD 2, po kojoj se prvoj odrasloj osobi dodjeljuje ponder vrijednosti 1,
svakom slijede¢em odraslom ¢lanu domadinstva 0,5 a djeci mladoj od 14 godina ponder 0,3.
Primjena skale OECD 2 u slu¢aju BiH, gdje se — posebno u siromasnim domacinstvima — na
hranu tro3i relativno velik udio potroSnje domadinstva, vjerojatno bi dovela do potcjenjivanja
potreba za potroSnjom dodatnih &lanova domacinstva.

U zakljucku, ako se drugacije ne naglasi u odgovaraju¢em odjeljku, analize se zasnivaju na
mjesecnoj potrodnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera budzetskih
nov&anih naknada za civilno stanovnistvo, uz pretpostavku da je grani¢na sklonost potrosnji
iz ovih socijalnih transfera 33%.

2.3 Odabir ciljnih grupa

Ovaj izvjestaj opisuje niz mehanizama za odabir kvalifikovanih korisnika. To su:
e indirektni imovinski cenzus;
o dodatni filteri za postojeée prihodovne cenzuse;
e kategorijsko ciljanje;

o ostali/hibridni oblici ciljanja, tj. indirektni imovinski cenzus sa verifikovanim prihodima i
cilianje zasnovano na rashodima za komunalije.



Indirektni imovinski cenzus

Indirektni imovinski cenzus je nacin procjene blagostanja domacinstva u zemljama gdje su
ekonomske aktivnosti u velikom stepenu neregistrovane a vjerovatno je da prihodi od
formalnog zaposlenja, kao $to su plate, ne odrazavaju precizno blagostanje domacinstava.
Logi¢ka podloga za indirektni imovinski cenzus je da se pronade alternativni pokazatelj nivoa
blagostanja domacinstava koji se mozZe upotrijebiti za identifikaciju korisnika. 1zlazni rezultat
za svako prijavlieno domacinstvo ili pojedinca raCuna se na temelju lako uocljivih
karakteristika koje su povezane sa nivoom blagostanja domacinstva, kao $to su lokacija i
kvalitet stambenog prostora, sastav domacinstva, obrazovanje i zanimanje nosioca
domacinstva i posjedovanje trajnih dobara.

Za pronalaZenje indikatora koji su najtjeSnje povezani sa nivoom blagostanja domacinstva,
koristi se stepenovani obi¢ni regresioni model najmanjih kvadrata (stepwise OLS regression
model). Pocinjuéi od opsezne liste potencijalnih veza sa potroSnjom, nakon svake iteracije
regresionog modela nezavisna varijabla sa najmanjim nivoom statistickog znacajnosti (tj. s
najve¢om vrijednosti “p”/najmanjom vrijednosti “t”) se iskljuuje iz modela sve dok sve
preostale varijable nisu znaCajne na nivou 10%. Procijenjeni model moze se predstaviti

ovako:

ln(yi) =a-+ ﬁXl +.&;
pri ¢emu je In(y;) prirodni logaritam potroSnje po ekvivalentu jedne odrasle osobe (skala
OECD 1) prije transfera?, a je konstanta, B je vektor koeficijenata, X; je vektor domadinstva i
karakteristika domacinstva, a ¢; je stohasti¢ki ¢lan. Prirodni logaritam ovog indikatora koristi
se posto je njegova distribucija izrazito asimetricna udesno, §to moZe rezultirati pristranim
procjenama. Ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou se primjenjuju da se uzorak
ucini reprezentativnim za cijelu populaciju.

Uprkos normativnoj odluci da se uklju€e varijable sa nivoom znacajnosti od do 10%, najvedi
broj varijabli obuhvacenih procijenjenim modelima znacajni su na nivou od 1%. Prema tome,
odabir restriktivnijeg nivoa eliminacije (npr. nivoa od 1% znacajnosti) da bi se dobili efikasniji
modeli bi samo marginalno umanijilo broj obuhvacéenih indikatora.

Spisak potencijalnih indikatora sastavljen je po iskustvima drugih zemalja i na osnovu
raspolozivih podataka iz APD 2011. Osim &to treba da koreliraju sa nivoom blagostanja
domacdinstava, indikatori treba da budu lako uocljivi i provjerljivi, a istovremeno treba da budu
teSki za manipulaciju da bi se izbjegle prevare.

Prvo se razmatra skup karakteristika domacinstva, koji izmedu ostalog obuhvata prirodni
logaritam veli€ine domadinstva, broja djece, starih, penzionera i zaposlenih clanova
domacdinstva, kao i najvidi dosegnuti nivo obrazovanja u domacinstvu. Ovaj skup varijabli
takode obuhvata i karakteristike nosioca domacinstva, kao $to su rod, nivo obrazovanja ili
ekonomski status (zaposlen na stalnom ugovoru, zaposlen s drugim tipovima ugovora,
nezaposlen, penzioner, neaktivan). Primjer djece ilustruje da ponekad postoje razliiti nacini
na Kkoji se neka varijabla moze definisati: na primjer, mozemo pitati da li dato domacinstvo
ima dijete mlade od Sest godina (tj. uklju¢enje binarne varijable koja prima vrijednost 1 kada
postoji dijete mlade od 6 godina u domadinstvu odnosno vrijednost 0 kada dijete mlade od 6
godina ne postoji u domacinstvu) ili broj djece mlade od Sest godina koja zive u datom
domacdinstvu (Sto znadi da bi ovaj podatak bio uklju¢en kao prirodan broj 0, 1, 2, 3 itd. prema

2 Sve analize su vréene i za mjesecnu potrosnju po osobi prije transfera. Rezultati se mogu dostaviti na zahtjev.
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broju djece mlade od 6 godina u domacdinstvu). MoZzemo posmatrati i svu djecu mladu od 18
godina, ili praviti razliku izmedu predskolske (mlade od Sest godina) i Skolske djece (6-17
godina). Ako je bilo primjenljivo, isprobali smo razliite nacine definisanja varijabli da bismo
pronasli najprikladniji nacin da ih uklju¢imo u model indirektnog imovinskog cenzusa.

Druga grupa indikatora govori o karakteristikama stana. Ove karakteristike, izmedu ostalih,
obuhvataju vrstu stana i njegov pravni status (iznajmljen ili u vlasnistvu), broj osoba po jednoj
sobi, da li domacdinstvo ima odvojenu kuhinju, kupatilo, toplu vodu, elektricnu energiju,
grijanje, telefonsku liniju itd. ili da li domacinstvo ima sekundarni stambeni prostor. Trece,
ukljucili smo vjestacke varijable za posjedovanje trajnih dobara, npr. kuhala, peci, hladnjaka,
masdine za pranje veSa, maSine za pranje posuda, satelitske antene. Posljednji skup
indikatora pokazuje da li bar jedan &lan u domacinstvu ima prihod od penzije ili veteransku
naknadu, ima zvaniéno rjeSenje o invalidnosti, kao i logaritam mjeseénih troSkova za
komunalije (elektri¢na energija, plin, centralno grijanje, vodovod/kanalizacija i odvoz smeca).

Uzimajuéi u obzir entitetski specificne razlike u uslovima zivota, modeli indirektnog
imovinskog cenzusa su razradivani odvojeno za FBiH i RS. Rezultirajuéi koeficijenti modela
koristeni su da se predvidi potroSnja svakog od domacinstava u uzorku. Nakon toga, ovim
predvidanjima identifikovani su kvalifikovani pojedinci primjenom tri razliCita praga
kvalifikovanosti (najsiromasnijih 10, 15 ili 20% populacije).

Povrh toga, za svaki entitet takode smo razradili odvojene modele za urbana i ruralna
podrucja da bismo uzeli u obzir razli¢ite uslove zivota. Urbani/ruralni modeli izracunati su na
osnovi dva odvojena regresiona modela - jedan model je razvijen za populaciju u ruralnim
podrucjima, a poseban za urbanu populaciju. Drugim rijeima, koristili smo dvije razliCite
formule za predvidanje potro3nje, jednu za urbana, a drugu za ruralna podruéja. U ovom
slu€aju, da bismo simulirali efikasnost/u€inkovitost ciljanja na cijeloj populaciji, kombinovali
smo predvidanja potroSnje za urbanu i ruralnu populaciju i onda primijenili pragove da bismo
dobili rezultate u smislu obuhvata i distribucije. Ovi modeli se u daljem tekstu nazivaju
“urbani/ruralni modeli” indirektnog imovinskog cenzusa.

Dodatni filteri povrh postojeceg prihodovnog cenzusa

Potencijal za dodatno poboljSanje efikasnosti/u€inkovitosti ciljanja postojeceg prihodovnog
cenzusa je simuliran uz primjenu dodatnih filtera povrh prihodovnog cenzusa koji se trenutno
primjenjuje. To znaci da se dato domacinstvo kvalifikuje ako (1) trenutno prima budZetsku
nov€anu naknadu za civilno stanovnistvo i (2) za nju ne vazi neko od filter-pitanja, pr. da li
dato domacdinstvo posjeduje (nov) automobil, ima internet konekciju, garazu itd. Odabir
odgovarajucih filtera dijelom je vr§en na osnovu uvida iz modela indirektnog imovinskog
cenzusa, koji ukazuju koje su karakteristike stana ili trajnih potroSackih dobara povezane sa
vi§im nivoom blagostanja datog domacinstva.

Kategorijsko ciljanje

Kategorijsko ili grupno ciljanje identifikuje korisnike na osnovi individualnih ili karakteristika
domadinstva koje su lako uodljive, teSke za manipulaciju i koje su u korelaciji sa nizim
nivoom blagostanja. Na odabir ovih kategorija utjecale su informacije iz profila siromastva
kao i iz modela indirektnog imovinskog cenzusa.

Indirektni imovinski cenzus sa verifikovanim prihodima

lako indirektni imovinski cenzus u principu zamjenjuje potrebu da se verifikuju prihodi
domacdinstva, u BiH je moguée pouzdano verifikovati neke izvore prihoda. Na primjer, model
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indirektnog imovinskog cenzusa koji obuhvata prihode za ciljanje naknada socijalne zastite je
uspjeSno uveden u Gruziji, gdje je bilo jednako teSko verifikovati prihode zbog visokog
stepena sive ekonomije.® Stoga smo razvili jedan hibridni model koji ukljuéuje prihod iz
provjerljivih izvora u model indirektnog imovinskog cenzusa i analizira da li se time poboljSala
prediktivna mo¢ datog modela indirektnog imovinskog cenzusa, a shodno tome i
efikasnost/u€inkovitost ciljanja.

APD iz 2011. obuhvata pitanja o prihodima od zaposlenja, imovine itd. za sve anketirane
starije od 14 godina. Na osnovi intervjua obavljenih u tri centra za socijalni rad (CSR) u
Novom Sarajevu, Trebinju i Trnovu, identifikovani su slijedeci izvori prihoda koje je moguce
provjeriti i u FBiH i u RS:

o plate zaposlenih koji rade za lokalnog poslodavca (A1)

e plate zaposlenih koji rade za stranog poslodavca (A2)

o topli obrok (iskljuCujuéi bonove i obroke) (A7)

¢ naknade za prijevoz na i sa radnog mjesta (iskljuujuci bonove) (A8)
¢ naknade za odvojeni zivot (A9)

e honorari za ¢lanove upravnih/nadzornih odbora (A10)

e ostali nov€ani prihodi od zaposlenja (regres, bonusi, otpremnina, zimnica, ogrjev,
naknada tokom bolovanja ili jednokratna pomo¢ u slu¢aju smrti) (A11)

e prihod od zaposlenja u naturi (uklju€ujuci obroke i prijevoz) (A12)
e zarada od rada u vlastitom preduzecu (A13).

Na odabir izvora prihoda koji se uklju€uju u model indirektnog imovinskog cenzusa dodatno
utjeCu i slijedeéi faktori: Prvo, uzimaju se u obzir samo nov&ani prihodi, tj. prihodi od
zaposlenja u naturi, kao $to su obroci i prijevoz (A12) se ne uklju€uju. Drugo, uzimaju se u
obzir samo prihodi koji se primaju redovno. Iz ovog slijedi da su isklju¢eni prihodi od
honorara za ¢lanove upravnih ili nadzornih odbora (A10) i drugi gotovinski prihodi od
zaposlenja (A11). Trece, posto svaki dodatni izvor prihoda koji se uklju€uje uzrokuje dodatne
administrativne napore i troSkove, odlu¢eno je da se ne razmatraju izvori prihoda koji vaze
samo za veoma malu grupu ljudi. To je slu¢aj sa naknadama za odvojen zZivot (A9), koje se
dodjeljuju samo veoma rijetko.

Cetvrto, provjera zarada iz rada za vlastito preduzecée jo$ se ocjenjuje kao izuzetno teska, uz
mogucnost da se ovi prihodi prijavljuju u znatno manjim iznosima. Zbog toga nisu ukljuceni u
nize opisane modele. | napokon, topli obrok (A7) i naknada za prijevoz (A8) obi¢no primaju
samo ljudi koji primaju platu od lokalnih ili stranih poslodavaca (Al ili A2). Za relativno mali
broj ljudi koji prijavljuju ove izvore prihoda a da nisu zaposleni, upitno je u kojoj mjeri se
moze provjeriti primanje ovih prihoda. Zbog toga su glavni izvori prihoda koji su zanimljivi za
hibridne modele plate zaposlenih koji rade za lokalne ili strane poslodavce (Al ili A2). U
slu¢aju da ovi zaposleni primaju dodatni topli obrok ili naknadu za transport povrh svojih
plata, i ovo se uzima u obzir u izraunavanju ukupnog prihoda iz provjerljivih izvora.

U odjeljku APD o prihodima Siri je problem Sto izvjestan broj anketiranih odbija da odgovore
ili za Citav ovaj odjeljak ili o tipu ili iznosu konkretnih izvora prihoda. 240 od 18.183
anketiranih odbilo je da odgovori da li primaju platu od lokalnog poslodavca ili ne. Od 4.330

% Molimo pogledajte izvjestaj «Budzetske nov€ane naknade za socijalnu zastitu u Bosni i Hercegovini — $ta radi, a
$ta ne (Il) — Ciljanje budzetskih nov€anih transfera — Teorija i dokazi u odabranim drzavamas.
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osoba koji su prijavili ovaj tip izvora prihoda, jo§ 327 anketiranih nije navelo iznos ovog
prihoda (oko 8 posto). Kad je rije€ o platama koje primaju kao zaposleni kod stranih
poslodavaca, 236 od 18.183 anketiranih odbilo je da odgovori da li primaju ovaj tip prihoda,
iako je broj anketiranih koji su kasnije odbili da odgovore na ovo pitanje vrlo malen. Nacelno,
dio anketiranih koji ne popunjavaju odjeljak o prihodima je veéi u Republici Srpskoj, dok su
anketirani u Federaciji Bosne i Hercegovine skloniji da oklijevaju kod otkrivanja stvarnih
iznosa. Stavi$e, izbjegavanje odgovora na ova pitanja je posebno vjerovatnije u urbanim
podruéjima RS, dok se u FBiH ne mogu lako identifikovati regionalne razlike. Sve u svemu,
ova posmatranja ukazuju na potrebu da se pazljivo odvagne da li je, i u kojoj mjeri, pozeljno
uklju€iti prihode iz provjerljivih izvora.

Za potrebe ove analize, postoje u sustini dva nacina kako se podaci o prihodima iz
provjerljivih izvora mogu dodati na spisak faktora potencijalno povezanih sa potro$njom
domacinstava u modelu indirektnog imovinskog cenzusa: prvo, vjeStaCka varijabla bi
pokazala da li bar jedan ¢lan domadinstva prijavljuje platu kao zaposleni kod lokalnog ili
stranog poslodavca. Drugo, neprekidna varijabla bi ukazala na iznos ukupnog prihoda
domacinstva od plata zaposlenih kod domacdih ili stranih poslodavaca i obuhvatila bi naknade
za topli obrok i prijevoz, ako se isplacuju povrh plate. Ova varijabla se dalje prilagodava za
veli¢inu domacinstva po skali OECD 1 i transformiSe u svoj logaritam da se izbjegnu
pristrasne procjene uzrokovane asimetricnoscu distribucije ove varijable.

Indirektni imovinski cenzus nakon filtera

Razmatrali smo efekte primjene filtera povrh procijenjenih formula indirektnog imovinskog
cenzusa na efikasnost/ucinkovitost ciljanja.

Odabrani filteri posjeduju karakteristike koje se nacelno povezuju sa visim Zivotnim
standardom (tj. domacinstvo koje posjeduje automobil ili koje je kupilo automobil u
posljednjih 12 mjeseci, domacinstvo koje posjeduje garazu, domacinstvo koje posjeduje
sekundarni stambeni objekat; domadinstvo sa internet konekcijom; domacinstvo koje
posjeduje mobilni telefon). Ove karakteristike koriste se kao prvi eliminatorni kriterijum, ili
filter, za utvrdivanje kvalifikovanosti domacinstva. Na primjer, osoba koja je ¢lan domacinstva
koje posjeduje automobil ne bi doSla u obzir za dodjelu socijalne pomoci, pa ¢e se prema
tome model indirektnog imovinskog cenzusa primjenjivati samo na ljude bez automobila.

Dodali smo filtere najefikasnijim modelima indirektnog imovinskog cenzusa u FBiH i RS i
procijenili njihove rezultate za obim programa od 10%, 15% i 20%. Poredili smo efekat
dodavanja specifi¢nih filtera na u€inak u osnovnom scenariju (indirektni imovinski cenzus bez
filtera), uzimajuc¢i u obzir ne samo promjenu kod greSke ukljuéenja i iskljuenja, veé i
promjenu obima programa.

Razmatranje ovog hibridnog modela omoguc¢ava nam da procijenimo da li primjena razli€itih
fitera moze unaprijediti efikasnost/u€inkovitost ciljanja najboljih modela indirektnog
imovinskog cenzusa, bilo u pogledu smanjenja greske ukljuCenja kao i uopste poboljSanja
orijentacije na siromasne u distribuciji.

Izdaci za komunalije

Ispitivali smo efikasnost jednog mehanizma ciljanja koji je zasnovan na izdacima za
komunalije, konkretno na izdacima za elektricnu energiju i vodovod/kanalizaciju. Prva analiza
izdataka za komunalije pokazuje da oko 27% stanovnis$tva FBiH i 43% stanovniStva RS ne
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prijavljuje nikakve izdatke za vodovod ili kanalizaciju. Sljedstveno tome, izdaci za vodovod i
kanalizaciju ne omogucéavaju dovoljno razlikovanje izmedu siromas$nijih i imuénijih
domacinstava. Nasuprot tome, bukvalno svako domacinstvo je povezano na elektricnu
mrezu i plaéa elektriénu energiju. lzdaci za elektricnu energiju su pozitivno povezani sa
ukupnom potroSnjom (v. grafikon A 1 u dodatku). Stoga bi izdaci za elektricnu energiju mogli
biti adekvatan zamjenski indikator blagostanja domacinstva. Stoga vrijedi ispitati efikasnost
modela ciljanja koji se zasnivaju na izdacima za elektriénu energiju.

Posto je anketa APD izvedena tokom perioda od dvanaest mjeseci, izdaci za elektriCnu
energiju koje su prijavijivala razna domacinstva odgovaraju razli€itim mjesecima (grafikon A
2 u dodatku prikazuje sezonske varijacije u izdacima za elektricnu energiju). Prijavljeni izdaci
se stoga ne mogu porediti, ako nisu desezonirani. Za desezoniranje izdataka za elektricnu
energiju primjenjujemo tehniku kojom se procjenjuju prosje¢ni mjesecni izdaci za elektricnu
energiju u 2011. godini za svako domacinstvo na osnovi izdataka za elektricnu energiju
prijavljenih u anketi.

Ovaj metod koji smo koristili za desezoniranje ima viSe koraka. Prvo, primjenjujemo regresiju
obi€nom metodom najmanjih kvadrata da procijenimo efekat razliCitih mjeseci na izdatke za
elektriénu energiju. Regresijska jednacina moze se pisati ovako:

In{C ) = wnlin — 0" — b,

pri ¢emu je Ini( .} prirodni logaritam prijavljenih izdataka domadinstva za elektri¢nu energiju,
“«;n je procijenjeni efekat mjeseca i na izdatke za elektricnu energiju, L& je binarna
varijabla C&ija vrijednost je 1 ako je dati izdatak prijavljen u mjesecu i, a 0 ako je izdatak
prijavljen u bilo kom drugom mijesecu, [ je vektor koeficijenata, &' je vektor opisnih varijabli
za dato domadinstvo, a . je stohastiCki Clan. Prirodni logaritam izdataka za elektriCnu
energiju koristi se posto je distribucija veoma asimetricna udesno, $to moze dovesti do
pristrasnih procjena. Ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou primjenjuju se da se
dati uzorak ucini reprezentativnim za cijelu populaciju.

Drugo, koristimo procijenjene mjeseéne efekte w5 i stvarni prijavljeni iznos L. (za mjesec 1)
za izradunavanje procjene izdataka domadinstva za elektri¢nu energiju za cijelu godinu (¥).
Primjenjujemo ovu jednacinu:

? = .L-.I:I I:LI'::l_ &I': (L E'}I':=l I E".\.D'.\.

Treée, da bismo dobili prosjeCan mjesecni izdatak za 2011. godinu, jednostavno dijelimo
procijenjeni godi$niji izdatak sa 12:

I:"m = E

Posto smo izraCunali procjenu prosjeCnih mjeseCnih izdataka za elektricnu energiju,
simuliramo efikasnost/u€inkovitost ciljanja dva mehanizma. Kod prvog, 10, 15 i 20%
najsiromasnijih pojedinaca identifikuju se na osnovi procijenjenih mjesecnih izdataka za
elektricnu energiju po osobi. Kod drugog, isto se postize na osnovi procijenjenih mjesecnih
izdataka po osobi i za elektri€nu energiju i za vodovod/kanalizaciju.

2.4  Prezentacija i tumacenje rezultata

Efikasnost svih mehanizama ciljanja ocjenjuje se na osnovi obuhvata | distribucije korisnika
koje dati mehanizam identifikuje kao kvalifikovane za neki socijalni transfer. U tu svrhu,
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cjelokupna populacija se rangira po svom blagostanju i grupi$e u pet kvantila po potrodniji, u
rasponu od najsiromasnijih do najbogatijih 20 procenata populacije. Ove kvantile potroSnje
zasnivaju se mijese€noj potrodnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije
transfera budzetskih naknada za civilno stanovniS$tvo, uzimajuéi da je grani¢na sklonost
povecanju potrosnje 33%.

Pod obuhvatom korisnika misli se na onaj dio svake kvantile koji se kvalifikuje za transfer i on
se izraCunava dijeljenjem broja domacinstava koja zive u domacinstvu gdje se bar jedan ¢lan
kvalifikovao za transfer sa ukupnim brojem osoba u toj kvantili. Distribucija korisnika
izraCunava se dijelienjem broja pojedinaca u datoj kvantili koji zive u domacinstvu sa
najmanje jednim Kkorisnikom sa ukupnim brojem pojedinaca koji Zive u korisnic¢kim
domacinstvima. Uzimamo da je stopa tacnosti ciljanja 100%, a to znaci da prezentirane
stope obuhvata i distribucije predstavljaju idealan slu¢aj savrSene implementacije
mehanizma ciljanja. Napominjemo da ovo ne vazi za model gdje se postojeéi prihodovni test
kombinuje sa dodatnim filterskim varijablama. U ovom drugom slu€aju, simulacija se zasniva
na sadasnjoj efikasnosti/u€inkovitosti ciljanja, pri &emu se uzimaju u obzir postojece greske u
implementaciji.

IzraCunavanje greSke isklju¢enja i greSke ukljucenja zasniva se na pretpostavci da
najsiromasnijih 20% populacije treba da dobiva neku naknadu. Kad razmatra analiza
siromastva u BiH, razne predstavljene procjene dosliedno se kreéu oko ovog praga.’
Sljedstveno tome, greska isklju¢enja izraCunava se tako Sto se od 100% oduzme stopa
obuhvata korisnika u najsiromasnijoj kvantili, a greSka ukljuenja jednaka je 100% minus
udio korisnika kaoji pripadaju najsiromasnijoj kvantili.

Ciljna grupa Ne-ciljna grupa
(Najsiromasnijih 20%) (Nesiromasnih 80%)
Pojedinac prima transfer Uspjeh Greska ukljucenja
Pojedinac ne prima Greska iskljucenja Uspjeh
transfer

Posto su obuhvat i distribucija korisnika osjetljivi na veliCinu programa, na kraju prezentiram
ove indikatore za programe razli€itih veli€ina. Na primjer, kako se dati program povecava,
smanjuje se gresSka iskljuCenja, a greska ukljuCenja obicno se povecava. Ako je bilo
primjenljivo, simulirali smo programe koji su obuhvatili najsiromasnijih 10, 15 ili 20%
stanovnistva.

2.5 Referentna vrijednost

Referentna vrijednost za ocjenu novih mehanizama ciljanja je efikasnost/uc€inkovitost ciljanja
postoje¢ih budzetskih naknada u pogledu obuhvata i distribucije korisnika i distribucije

* Molimo da pogledate izvjestaj «Siromastvo u BiH 2011 — Trendovi, postignuc¢a i indikatori preciznosti ciljanja
budzetskih transfera za socijalnu zastitu u BiH u 2011. godini».
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naknada. U budzetske naknade spadaju naknade za civilno stanovniStvo i naknade za
veterane koje su navedene samo radi poredenja. Budzetske naknade za civilno stanovnistvo
dalje se dijele na slijedeée kategorije:®

e civilne zZrtve rata;
¢ naknade za osobe s invaliditetom koje nisu povezane s ratom — invalidnine;
e porodi¢ni i dodatak za djecju zastitu;

e socijalna pomo¢ u krajnjoj nuzdi.

Tabele 1 do 6 prikazuju obuhvat i distribuciju korisnika, kao i distribuciju naknada za FBiH i
RS

SVMoIimo pogledajte prvi dio izvjeStaja «BudZetske nov€ane naknade za socijalnu zastitu u Bosni i Hercegovini —
Sta funkcioniSe, a $ta ne» koji sadrzi pregled i analizu vazece legislative o budzetskim nov€éanim naknadama u
Federaciji Bosne i Hercegovine (FBiH) i Republici Srpskoj (RS).
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Tabela 1. Obuhvat naknada za budzetske nov&ane naknade, FBiH, 2011.

| Il 1] \% \% Ukupno

Budzetski novéani transferi (B6-B23, B26-B29) 22,3 19,1 14,4 10,6 9,1 15,1

Boracko invalidske naknade (B6-B10) 9,2 10,0 9,0 6,2 4,4 7,8

Naknade za civilno stanovni$tvo (B11-B23, B26-B29) 13,9 11,0 6,7 5,6 4,9 8,4

Civilne zrtve rata (B11-B17)* 0,9 1,6 0,8 0,7 11 1,0
Neratne naknade za osobe s invaliditetom — invalidnina (B18-

B19) 3,7 3,1 2,5 1,6 1,2 2,4

Porodi¢ni i djecji dodatak (B21-B23) 6,4 6,2 2,8 3,8 2,3 4,3

Socijalna pomo¢ u krajnjoj nuzdi (B26-B29) 3,5 1,3 1,0 0,3 0,6 1,4

Napomena: Kvantile potroSnje se zasnivaju na mjesecnoj potroSnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije datog transfera, uzimajuci da je grani¢na sklonost povec¢anju
potrosSnje 33 procenata. Primijenjeni su individualni ponderi. *Nije zna€ajno na nivou od 10%. lzvor: Vlastiti proraduni zasnovani na APD 2011.

Tabela 2. Distribucija korisnika budzetskih nov&anih naknada u FBiH, u %, 2011.

| I 1] \Y \Y, Ukupno

Budzetski nov€ani transferi (B6-B23, B26-B29) 29,5 25,4 19,0 14,1 12,0 100,0

Boracko invalidske naknade (B6-B10) 23,7 25,8 23,2 16,0 11,4 100,0

Naknade za civilno stanovniStvo (B11-B23, B26-B29) 33,2 26,1 15,9 13,2 11,6 100,0

Civilne Zrtve rata (B11-B17)* 18,4 31,5 15,5 13,1 21,6 100,0
Neratne naknade za osobe s invaliditetom — invalidnina (B18-

B19) 30,3 25,3 20,5 13,6 10,3 100,0

Porodic¢ni i djecji dodatak (B21-B23) 29,8 29,1 12,9 17,5 10,7 100,0

Socijalna pomo¢ u krajnjoj nuzdi (B26-B29) 52,1 18,8 15,4 4.2 9,5 100,0

Napomena: Kvantile potro$nje se zasnivaju na mjese¢noj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije datog transfera, uzimajuci da je graniéna sklonost poveéanju
potroSnje 33 procenata. Primijenjeni su individualni ponderi. *Nije zna€ajno na nivou od 10%. Izvor: Vlastiti prorauni zasnovani na APD 2011.

Tabela 3. Distribucija budZetskih nov€anih naknada u FBiH, u %, 2011.

| I 1l \% \Y, Ukupno

Budzetski nov€ani transferi (B6-B23, B26-B29) 21,3 22,6 20,1 17,1 19,0 100,0

Boracko invalidske naknade (B6-B10) 19,1 22,0 21,8 20,7 16,4 100,0

Naknade za civilno stanovnistvo (B11-B23, B26-B29) 24,5 23,5 16,3 13,6 22,2 100,0

Civilne Zrtve rata (B11-B17) 13,3 25,8 17,1 10,0 33,9 100,0
Neratne naknade za osobe s invaliditetom — invalidnina (B18-

B19) 22,3 25,9 21,5 17,2 13,1 100,0

Porodi¢ni i djecji dodatak (B21-B23) 215 24,6 8,1 20,8 25,1 100,0

Socijalna pomo¢ u krajnjoj nuzdi (B26-B29) 41,2 15,8 11,2 5,9 26,0 100,0

Napomena: Kvantile potroSnje se zasnivaju na mjesecnoj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije datog transfera, uzimajuci da je grani¢na sklonost povecanju
potros$nje 33 procenata. Primijenjeni su individualni ponderi. Izvor: Vlastiti proracuni zasnovani na APD 2011.
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Tabela 4. Obuhvat naknada za budzetske novéane naknade, RS, u%, 2011.

| Il 1] \% \% Ukupno

Budzetski novéani transferi (B6-B23, B26-B29) 31,6 25,8 19,9 18,1 16,4 22,4

Boracko invalidske naknade (B6-B10)* 15,5 13,4 14,2 11,6 115 13,2

Naknade za civilno stanovni$tvo (B11-B23, B26-B29) 20,5 15,6 8,0 7,0 6,4 115

Civilne zrtve rata (B11-B17) 1,0 2,4 0,9 0,9 0,1 11
Neratne naknade za osobe s invaliditetom — invalidnina (B18-

B19)* 1,3 14 1,6 2,1 0,5 1,4

Porodi¢ni i djecji dodatak (B21-B23) 15,8 10,5 51 4,2 58 8,3

Socijalna pomo¢ u krajnjoj nuzdi (B26-B29) 4,0 1,7 0,9 0,4 0,0 1,4

Napomena: Kvantile potroSnje se zasnivaju na mjesecnoj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije datog transfera, uzimajuci da je grani¢na sklonost povecanju
potrosnje 33 procenata. Primijenjeni su individualni ponderi. *Nije zna€ajno na nivou od 10%. lzvor: Vlastiti proraduni zasnovani na APD 2011.

Tabela 5. Distribucija korisnika budzetskih nov€anih naknada u RS, u %, 2011.

| I 1] \Y \Y, Ukupno

Budzetski nov€ani transferi (B6-B23, B26-B29) 28.3 23.0 17.8 16.2 14.7 100.0

Boracko invalidske naknade (B6-B10)* 23.5 20.2 215 175 17.3 100.0

Naknade za civilno stanovniStvo (B11-B23, B26-B29) 35.7 27.1 13.9 12.2 111 100.0

Civilne zrtve rata (B11-B17) 19.1 44.1 17.6 16.4 2.8 100.0
Neratne naknade za osobe s invaliditetom — invalidnina (B18-

B19)* 19.2 20.3 22.9 30.7 6.9 100.0

Porodic¢ni i djecji dodatak (B21-B23) 384 25.2 12.3 10.1 14.0 100.0

Socijalna pomo¢ u krajnjoj nuzdi (B26-B29) 56.4 24.8 12.5 6.3 0.0 100.0

Napomena: Kvantile potro$nje se zasnivaju na mjese¢noj potro$nji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije datog transfera, uzimajuc¢i da je graniéna sklonost poveéanju
potroSnje 33 procenata. Primijenjeni su individualni ponderi. *Nije zna€ajno na nivou od 10%. Izvor: Vlastiti prorauni zasnovani na APD 2011.

Tabela 6. Distribucija budZetskih nov€anih naknada u RS, u %, 2011.

| I 1] \% \Y, Ukupno

Budzetski nov€ani transferi (B6-B23, B26-B29) 28.5 21.4 18.3 15.7 16.1 100.0

Boracko invalidske naknade (B6-B10) 215 20.4 18.9 17.6 21.6 100.0

Naknade za civilno stanovnistvo (B11-B23, B26-B29) 39.4 27.7 14.6 12.2 6.2 100.0

Civilne Zrtve rata (B11-B17) 28.5 425 10.4 14.3 43 100.0
Neratne naknade za osobe s invaliditetom — invalidnina (B18-

B19) 13.3 13.1 39.8 31.3 2.6 100.0

Porodi¢ni i djecji dodatak (B21-B23) 41.3 24.6 12.7 10.1 114 100.0

Socijalna pomo¢ u krajnjoj nuzdi (B26-B29) 65.4 21.6 10.2 2.9 0.0 100.0

Napomena: Kvantile potroSnje se zasnivaju na mjesecnoj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije datog transfera, uzimajuci da je grani¢na sklonost povecanju
potros$nje 33 procenata. Primijenjeni su individualni ponderi. Izvor: Vlastiti proracuni zasnovani na APD 2011.
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3 Modeli indirektnog imovinskog cenzusa

3.1 Replikacija modela iz 2007. godine

Mehanizam indirektnog imovinskog cenzusa koiji je razvijen 2009. godine na osnovu APD iz
2007. sluzi kao polazna vrijednost za ocjenu efikasnosti mehanizama ciljanja koji su
predstavljeni u ovom izvjestaju. Kao prvi korak, model se replicira sa podacima iz APD 2011.
Posto regionalno prilagodeni agregat potrosnje iz 2011. jo$ nije dostupan, replikacija je
ograniCena na dva odvojena entitetska modela za Federaciju Bosne i Hercegovine i
Republiku Srpsku, dok izvjestaj za 2009. godinu takode predstavlja modele za cijelu Bosnu i
Hercegovinu, urbana/ruralna podrudja i najsiromasnijih 50 procenata populacije cijele zemlje.

Da bi se rezultati u€inili usporedivim sa analizom koja je vrSena 2009. godine, a istovremeno
osigurala interna dosljednost sadasnje studije, radili smo na slijedeci nacin. Prvo, slijedili smo
metodologiju iz 2009. Sto je tjeSnje moguce i procijenili smo indirektni imovinski cenzus s
prirodnim logaritmom mjesecne potroSnje po osobi nakon transfera kao zavisnom varijablom.
Ovaj indikator nivoa blagostanja kasnije se koristio i za izraCunavanje obuhvata i distribucije
korisnika. Ipak, mjera u kojoj su rezultati bili usporedivi bila je ograni¢ena €injenicom da je
izvieStaj Svjetske banke iz 2009. godine prikazao samo rezultate modela indirektnog
imovinskog cenzusa odvojeno za svaki entitet, dok su obuhvat i distribucija korisnika iz
indirektnog imovinskog cenzusa iz 2007. godine dati jedino za BiH u cjelini. Drugo, procijenili
smo model indirektnog imovinskog cenzusa za prirodni logaritam mjeseCne potrosSnje po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transferisanja budzZetskih naknada za civilno
stanovnistvo (uzimaju¢i da je grani¢na sklonost povecéanju potrodnje jednaka 33%) kao
zavisnu varijablu, posto je ovo glavni indikator nivoa blagostanja koristen u ostatku izvjestaja.
Obuhvat i distribucija korisnika jednako su dati za kvantile ovog zadnjeg indikatora u skladu
sa pristupom ovog izvjestaja.

Prediktori koji su usli u formulu za utvrdivanje izlaznih rezultata indirektnog imovinskog
cenzusa odabrani su po modelu iz 2009. Kad je rijeC o nezavisnoj varijabli iz modela
indirektnog imovinskog cenzusa, vaze slijedec¢a ogranienja: prvo, APD iz 2011. ne postavlja
jasno pitanje da li dato domacinstvo posjeduje kompjuter, ve¢ se pitanje odnosi i na
Stampace i kalkulatore. | mada smo u replikaciji ovo uklju€ili kao nezavisnu varijablu, uzdrzali
smo se da koristimo ovo pitanje u kasnijim analizama, posto nije dovoljno jasno. Drugo,
pretpostavili smo da se “stan ima sanitarni priklju¢ak” odnosi na pitanje da li stan ima
kanalizacioni sistem ili ne. Kad je rije€ o izdacima za komunalije, odabrali smo da uklju¢imo
izdatke za slijedecCe stavke, pri cemu se uvijek pozivamo na posljednji mjesec: elektricna
energija, plin iz gradske mreze, centralno grijanje, vodovod i kanalizaciju, te odvoz smeca.
Rezultati modela potrosnje navedeni su u tabeli A 1 u dodatku.

U Federaciji Bosne i Hercegovine, opisna mo¢ modela potroSnje (s mjese¢nom potroSnjom
po osobi nakon transfera kao zavisnom varijablom) je neznatno manja nego 2007.
(koeficijent determinacije iznosi 0,51 u poredenju sa 0,52 sa podacima iz APD 2007). Osim
god indikatora “domacinstvo posjeduje unutrasnji toalet i kupatilo”, svi ostali prediktori su
znacajni na nivou od 10%. Vrijedno je pazZnje da je znak za “stan ima kanalizacioni sistem” je
negativan i prema tome obrnut u odnosu na model iz 2007. godine, u kom “stan ima sanitarni
priklju€ak” ulazi u model s pozitivnim koeficijentom.

U Republici Srpskoj, koeficijent determinacije modela indirektnog imovinskog cenzusa (u
kome je mjeseCna potroSnja po osobi nakon transfera zavisna varijabla) iznosi 0,45, u
poredenju sa 0,50 po podacima iz 2007. Niz prediktora nemaju znac¢ajnost na nivou od 10%
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u replikaciji, ukljuCujuci tu broj djece mlade od 14 godina i radni status nosioca domacinstva,
a neke karakteristike stambenog prostora (postojanje grejnih tijela, postojanje balkona,
grijanje iz jednog izvora i posjedovanje hi-fi sistema). Nacelno, ovo odrazava dinami¢nu
evoluciju socijalnog statusa i ukazuje na potrebu da se formula indirektnog imovinskog
cenzusa redovno azurira.

Sve u svemu, modeli indirektnog imovinskog cenzusa sa mjeseCnom potrosnjom po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera daju veoma sli¢ne rezultate i u
FBiH i u RS, iako je opisna moc tih modela neznatno manja.

Procjene parametra obi¢nih najmanjih kvadrata za model indirektnog imovinskog cenzusa
predvidaju mjeseénu potrosnju domacinstva po osobi nakon transfera/mjesecnu potroSnju po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera. Ova predvidanja koriste se da se
utvrdi koji pojedinci su kvalifikovani za naknadu po tri razli€ita praga (najsiromasnijih 10, 15 i
20%), kao i da se ocijeni efikasnost formule za odredivanje rezultata. U tabelama 7 — 10 (str.
21 i 22) prikazani su simulirani obuhvat i distribucija korisnika za FBIH i RS. U skladu sa
zavisnom varijablom, kvantile potroSnje zasnovane su ili na mjese¢noj potronji domacinstva
po Clanu nakon transfera, ili na mjese¢noj potrodnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala
OECD 1) prije transfera.

Iz poredenja ovih tabela nameéu se tri zakljuCka. Prvo, obuhvat i distribucija korisnika
indirektnog imovinskog cenzusa iz 2007. po podacima iz 2011. (vidi tabele 7 i 9) izgledaju
uglavnom usporedive sa rezultatima postignutim sa podacima iz 2007, iako su ova poredenja
uslovna posto entitetske tabele nisu date u izvjestaju Svjetske banke iz 2009. godine (v.
Svjetska banka, 2009, str. 34). Slicno tome, simulirana distribucija korisnika pokazuje da je
greSka uklju¢enja manja u FBiH nego u RS. | na kraju, ve¢ smo vidjeli da su prediktori
formule indirektnog imovinskog cenzusa iz 2007. godine neznatno prikladniji za predvidanje
potrodnje po osobi nakon transfera nego po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije
transfera. Posljedica je da ovi modeli takode daju neznatno slabije rezultate pri identifikaciji
korisnika.
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Tabela 7. Obuhvat i distribucija korisnika po modelu indirektnog imovinskog cenzusa iz 2007
(po podacima iz 2011.), za razli€it obim programa, po kvantilama potro$nje po osobi nakon
transfera, FBiH

Il Il v \Y Ukupno
Obuhvat (u %) _ Greska
iskljucenja
Obim programa: 10% 36.0 8.9 4.1 0.5 0.7 10.0 64.0
Obim programa: 15% 47.4 16.5 7.7 2.2 1.3 15.0 52.6
Obim programa; 20% 58.6 22.7 12.7 4.5 1.8 20.0 41.5
S Gre$ka
0,
Distribucija (u %) ukljuéenja
Obim programa: 10% 71.6 17.8 8.2 1.0 15 100.0 28.4
Obim programa: 15% 63.0 22.0 10.3 3.0 1.7 100.0 37.0
Obim programa: 20% 584 22.7 12.7 4.5 1.8 100.0 41.6

Napomena: Zavisna varijabla modela indirektnog imovinskog cenzusa je logaritam mjesecne potroSnje po osobi
nakon transfera. KoriSteni su isti prediktori kao i u dokumentu Svjetske banke (2009, str. 71-72). Kvantile
potro$nje zasnovane su na mjesecnoj potrosnji po osobi nakon transfera (pristup iz dokumenta Svjetske banke
(2009)). Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.

Tabela 8. Obuhvat i distribucija korisnika modela indirektnog imovinskog cenzusa iz 2007.
godine (sa podacima za 2011.), razli€iti obimi programa, po kvantilama za potrosnju po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1), prije transfera, za FBiH

I Il 1] v \Y Ukupno
Obuhvat (u %) . G(e\vska.
iskljucenja
Obim programa: 10% 333 9.7 3.6 2.1 1.3 10.0 66.7
Obim programa: 15% 46.4 16.7 6.8 3.7 1.6 15.0 53.6
Obim programa; 20% 56.9 25.1 10.1 5.7 2.3 20.0 43.1
L Greska
0,
Distribucija (u %) ukljucenja
Obim programa: 10% 66.5 195 7.1 4.2 2.6 100.0 33.5
Obim programa: 15% 61.6 22.3 9.0 4.9 2.2 100.0 384
Obim programa: 20% 56.7 25.2 10.1 5.7 2.3 100.0 43.3

Napomena: Zavisna varijabla modela indirektnog imovinskog cenzusa je logaritam mjesecne potroSnje po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera budzetskih naknada za civilno stanovnistvo, uzimajuci
da je grani¢na sklonost povecanju potrosnje 33%. KoriSteni su isti prediktori kao i u dokumentu Svjetske banke
(2009, str. 71-72). Kvantile potroSnje zasnovane su na mjesec¢noj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala
OECD 1) prije budzetskih novCanih transfera za civilno stanovniStvo, uzimaju¢i da je grani¢na sklonost
povecéaniju potrosnje 33%. Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.
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Tabela 9. Obuhvat i distribucija korisnika modela indirektnog imovinskog cenzusa iz 2007
(sa podacima za 2011.), razliiti obimi programa, po kvantilama potrosnje po stanovniku

nakon transfera, u RS.

Il Il v \Y Ukupno
Obuhvat (u %) _ Greska
iskljucenja
Obim programa: 10% 33.2 11.0 3.8 2.2 0.0 10.0 66.8
Obim programa: 15% 43.8 20.5 7.2 3.9 0.0 15.0 56.2
Obim programa; 20% 54.8 28.1 11.0 5.4 0.9 20.0 45.2
S Gre$ka
0
Distribucija (u %) ukljuéenja
Obim programa: 10% 65.8 22.0 7.7 4.5 0.0 100.0 34.2
Obim programa: 15% 57.8 27.3 9.7 5.2 0.0 100.0 42.2
Obim programa: 20% 54.5 28.2 11.0 54 0.9 100.0 45.6

Napomena: Zavisna varijabla modela indirektnog imovinskog cenzusa je logaritam mjesecne potroSnje po osobi
nakon transfera. KoriSteni su isti prediktori kao i u dokumentu Svjetske banke (2009, str. 71-72). Kvantile
potro$nje zasnovane su na mjesecnoj potrosnji po osobi nakon transfera (pristup iz dokumenta Svjetske banke

(2009)). Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.

Tabela 10. Obuhvat i distribucija korisnika modela indirektnog imovinskog cenzusa iz 2007.
godine (sa podacima za 2011. godinu, razli¢iti obimi programa, po kvantilama potro$nje po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera, za RS

I Il 1] v \Y Ukupno
Obuhvat (u %) . G(e\vska.
iskljucenja
Obim programa: 10% 31.2 121 5.2 1.9 1.0 10.2 68.8
Obim programa: 15% 41.9 19.3 9.1 4.3 1.9 15.2 58.1
Obim programa; 20% 51.3 27.2 13.0 7.2 3.0 20.3 48.8
L Greska
0,
Distribucija (u %) ukljucenja
Obim programa: 10% 60.4 23.8 10.2 3.7 1.9 100.0 39.6
Obim programa: 15% 54.5 254 12.0 5.6 2.5 100.0 45.5
Obim programa: 20% 50.1 26.9 12.9 7.1 3.0 100.0 49.9

Napomena: Zavisna varijabla modela indirektnog imovinskog cenzusa je logaritam mjesecne potroSnje po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera budzetskih naknada za civilno stanovnistvo, uzimajuci
da je grani¢na sklonost povecanju potroSnje 33%. Koristeni su isti prediktori kao i u dokumentu Svjetske banke
(2009, str. 71-72). Kvantile potroSnje zasnovane su na mjesecnoj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala
OECD 1) prije budzetskih novCanih transfera za civilno stanovniStvo, uzimaju¢i da je grani¢na sklonost
povecéaniju potrosSnje 33%. Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.
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3.2 Novi modeli indirektnog imovinskog cenzusa

Novi modeli potroSnje procjenjuju se odvojeno za Federaciju Bosne i Hercegovine i
Republiku Srpsku. Pored modela zasnovanih na kompletnom stanovnistvu datog entiteta,
razradili smo odvojene modele i za urbane i ruralne regione da bismo odrazili i kvalitetnije
obuhvatili razlike u uslovima Zivota.®

Rezultati modela potroSnje ukazuju da su zaposlenost ili srednje ili viSe obrazovanje nosioca
domacinstva u snaznoj i pozitivnoj korelaciji sa nivoom blagostanja domacinstva. Medu
ostale karakteristike koje su obi¢no u pozitivhoj vezi sa viSim nivoom potroSnje spadaju
posjedovanje sekundarnog stana; kupovina novog ili polovnog automobila u posljednjih
dvanaest mjeseci; posjedovanje masine za pranje posuda; posjedovanje mobilnog telefona; i
koristenje neke vrste komunikacionog paketa. Veli¢ina domacinstva i broj ¢lanova po jednoj
sobi su u snaznoj negativnoj korelaciji sa nivoom blagostanja domadinstva. lako se ovi
posebni modeli razlikuju u pogledu nekih obuhvacéenih karakteristika, ove varijable su
statisti¢ki znacajne u svim procijenjenim modelima indirektnog imovinskog cenzusa, kako za
FBiH i RS, tako i za ruralne i urbane regije unutar dva entiteta.

Pa ipak, ima slu€ajeva u kojima koeficijenti karakteristika stana ulaze u modele potroSnje sa
predznakom suprotnim od o&ekivanog. Najznacajnije je da su povezanost stana sa sistemom
kanalizacije ili dovodom pitke vode negativno povezani s potroSnjom. | mada nam je bilo
jasno da se ovi koeficijenti ne mogu tumaciti u uzro€nom smislu, odlucili smo da ove varijable
isklju€¢imo iz inicijalnog skupa karakteristika zbog mogucéih problema sa prihvatanjem formule
u javnosti. Povrh toga, moze se primijetiti da je broj djece u domacinstvu u pozitivnoj vezi sa
nivoom blagostanja domacinstva. U ovom slu€aju, treba imati na umu da modeli ukljuéuju
korekcije za veliinu domacinstva, kao i da je ukupni broj ¢lanova domacinstva u negativnoj
korelaciji s nivoom potrosnje.

Iz procijenjenih modela indirektnog imovinskog cenzusa vidljivo je da je opisna mo¢ regresija
veca za FBiH, tj. da su obuhvacene varijable u neznatno boljem polozaju da posluze kao
zamjenska varijabla za potro$nju u tom entitetu. Odatle su greSke uklju€enja i iskljucenja
manje kad se formule za ciljanje korisnika primjenjuju u FBiH. Za oba entiteta, koeficijent
determinacije modela za ruralna podru¢ja maniji je nego koeficijent determinacije modela za
ukupnu populaciju. Medutim, kad je rije¢ o RS, opisna mo¢ urbanog modela (R* = 0,51) je
mnogo vi$a nego opisna moé modela zasnovanog na cjelokupnoj populaciji (R* = 0,48), §to
doprinosi znatno vec¢oj preciznosti kombinovane ruralno/urbane formule u RS.

Tabele 11-14 (str. 25-26) prikazuju simulirani obuhvat i distribuciju korisnika kako bi ih
identifikovali novi modeli indirektnog imovinskog cenzusa, bilo da su zasnovani na jednoj
formuli za Citav entitet ili da uzimaju u obzir razlike izmedu urbanih i ruralnih podrudja.

Nezavisno od toga da li su simulacije za FBiH zasnovane na modelu za cjelokupnu
populaciju ili za odvojene urbanu i ruralnu populaciju, predvideni obuhvat najsiromasnije
kvantile za program koji cilja najsiromas$nijin 10% stanovniStva iznosi oko 37%. U jednom
takvom programu ocCekuje se da oko 75% svih korisnika pripadaju najsiromas$nijoj petini
stanovniStva. Kako se poveéava obim simuliranog programa, postaje vidljivo da model koji
uzima u obzir razlike izmedu urbane i ruralne populacije daje preciznije rezultate. Za obim
programa koji cilja najsiromasnijih 15% stanovnistva, greSke uklju€enja i isklju¢enja su 50%,
odnosno 33% za ukupni model, ali se neznatno smanjuju ha 49%, odnosno 32% kod modela
koji pravi razliku izmedu urbanih i ruralnih podrudja.

® Svi modeli se mogu naci u dodatku.
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Za Republiku Srpsku, dosljedno je slu€aj da urbani/ruralni model daje bolje rezultate nego
model zasnovan na cjelokupnoj populaciji. Na primjer, za program koji je namijenjen da
obuhvati najsiromasnijih 10% stanovniStva, uzimanje u obzir razlika izmedu urbanih i ruralnih
podrucja smanjuje gresku isklju¢enja sa 67% na 62%, a greSku uklju¢enja sa 35% na 25%
(v. tabele 13 i 14).

ZakljuCci koji slijede proizidli su iz pregleda ovih rezultata. Prvo, efikasnost/u€inkovitost
cilianja se poboljSava zasnivanjem identifikacije korisnika na odvojenim formulama
indirektnog imovinskog cenzusa za urbana i ruralna podrucja. Ovo se veze sa Cinjenicom da
dva odvojena modela potrosSnje za urbana i ruralna podruc¢ja bolje obuhvataju raznovrsne
uslove Zivota u urbanim i ruralnim dijelovima entiteta. Posebno u RS, urbana/ruralna formula
je preciznije identifikovala korisnike.

Drugo, efikasnost/u€inkovitost ciljanja je bolja u FBiH nego u RS kada su modeli zasnovani
na ukupnoj populaciji (vidjeti tabele 11 i 13). Ovaj zakljuak je u skladu sa nalazom da je
koeficijent determinacije modela potro$nje visi u FBiH nego u RS. Ipak, poredenje tabela 12 i
14 pokazuje da je postignuta efikasnost/u€inkovitost ciljanja slicnija u FBiH i RS ¢im se
urbana i ruralna podrucja tretiraju zasebno. Sljedstveno tome, ovo je dodatni razlog da
formule indirektnog imovinskog cenzusa za urbana i ruralna domacinstva budu razli€ite.

Kako je gore opisano, usporedivost ovih modela sa modelom predloZenim 2007. godine je
ograniCena. Medutim, iz replikacile modela iz 2007. godine mozemo vidjeti da je
efikasnost/ucinkovitost ciljanja novokalibriranih modela veca; to je rezultat koji je ocito
zasnovan na Cinjenici da se socijalna zastita razvija i da se evoluirajuci obrasci blagostanja
domacinstava bolje prepoznaju kroz nove modele.
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Tabela 11. Obuhvat i distribucija korisnika novokalibriranog modela indirektnog imovinskog
cenzusa zasnovanog na cjelokupnoj populaciji (sa podacima iz 2011.), razli¢itim obimom
programa, po kvantilama potrosnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije
transfera, za FBiH

Il 11 v \Y Ukupno
Obuhvat (u %) . G(e:ska'
isklju¢enja
Obim programa: 10% 37.6 8.8 2.3 1.0 0.3 10.0 62.4
Obim programa: 15% 50.0 16.4 4.9 3.0 0.7 15.0 50.0
Obim programa; 20% 59.7 255 9.0 4.3 1.6 20.0 40.3
o Greska
0,
Distribucija (u %) ukljucenja
Obim programa: 10% 75.3 17.5 4.5 2.0 0.7 100.0 24.7
Obim programa: 15% 66.7 21.9 6.5 4.0 0.9 100.0 33.3
Obim programa: 20% 59.7 255 9.0 4.3 1.6 100.0 40.3

Napomena: Zavisna varijabla modela indirektnog imovinskog cenzusa je logaritam mjese¢ne potroSnje po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera budzetskih naknada za civilno stanovnistvo, uzimajuci
da je grani¢na sklonost povecanju potroSnje 33%. Kvantile potroSnje zasnovane su na mjese¢noj potrosnji po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije budzetskih nov€anih transfera za civilno stanovnistvo, uzimajuci
da je grani¢na sklonost poveéanju potroSnje 33%. Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom
nivou.

Tabela 12. Obuhvat i distribucija korisnika novokalibriranog modela indirektnog imovinskog
cenzusa zasnovanog na odvojenim ruralnim/urbanim podrucjima (s podacima za 2011.),
razli¢itim obimom programa, po kvantilama potrosSnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala
OECD 1), prije transfera, za FBiH

I Il ] \ \% Ukupno
Obuhvat (u %) . G(e\?ka'
isklju¢enja
Obim programa: 10% 37.9 8.7 2.7 0.7 0.3 10.0 62.1
Obim programa: 15% 514 15.4 4.9 29 0.9 15.0 48.7
Obim programa; 20% 61.6 24.1 8.6 4.4 15 20.0 384
o GreSka
0
Distribucija (u %) ukljucenja
Obim programa: 10% 75.2 17.3 55 1.4 0.7 100.0 24.8
Obim programa: 15% 68.0 20.6 6.5 3.8 1.1 100.0 32.0
Obim programa: 20% 61.3 24.2 8.6 4.4 15 100.0 38.7

Napomena: Zavisna varijabla modela indirektnog imovinskog cenzusa je logaritam mjesecne potroSnje po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera budzetskih naknada za civilno stanovnistvo, uzimajuci
da je grani¢na sklonost povecanju potrosnje 33%. Kvantile potroSnje zasnovane su na mjese¢noj potrosnji po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije budzetskih nov&anih transfera za civilno stanovnistvo, uzimajuci
da je grani¢na sklonost povecéanju potroSnje 33%. Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom
nivou.
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Tabela 13. Obuhvat i distribucija korisnika novokalibriranog modela indirektnog imovinskog
cenzusa zasnovanog na cjelokupnoj populaciji (sa podacima iz 2011.), razli¢itim obimom
programa, po kvantilama potroSnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije
transfera, za RS

Il 1l v \Y Ukupno
Obuhvat (u %) . G(e:ska'
isklju¢enja
Obim programa: 10% 33.4 12.7 3.9 0.4 0.5 10.2 66.7
Obim programa: 15% 45.7 19.8 7.2 2.2 15 15.3 54.3
Obim programa; 20% 55.2 28.3 121 4.4 2.0 20.3 44.8
C Greska
0,
Distribucija (u %) ukljucenja
Obim programa: 10% 65.4 25.2 7.7 0.7 1.0 100.0 34.6
Obim programa: 15% 59.6 26.0 9.5 2.9 2.0 100.0 40.4
Obim programa: 20% 54.0 27.9 11.9 4.3 1.9 100.0 46.0

Napomena: Zavisna varijabla modela indirektnog imovinskog cenzusa je logaritam mjese¢ne potroSnje po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera budzetskih naknada za civilno stanovnistvo, uzimajuci
da je grani¢na sklonost povecanju potroSnje 33%. Kvantile potroSnje zasnovane su na mjesecnoj potrosnji po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije budzetskih nov&anih transfera za civilno stanovnistvo, uzimajuci
da je grani¢na sklonost poveéanju potroSnje 33%. Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom
nivou.

Tabela 14. Obuhvat i distribucija korisnika novokalibriranog modela indirektnog imovinskog
cenzusa zasnovanog na odvojenim ruralnim/urbanim podrucjima (s podacima za 2011.),
razli¢itim obimom programa, po kvantilama potrosSnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala
OECD 1), prije transfera, za RS

I Il ] v \% Ukupno
Obuhvat (u %) . G(e\?ka'
isklju¢enja
Obim programa: 10% 38.1 7.0 3.7 1.6 0.5 10.1 61.9
Obim programa: 15% 47.8 18.0 7.3 2.6 0.9 15.3 52.2
Obim programa; 20% 56.5 27.3 115 5.4 15 20.4 43.5
o GreSka
0,
Distribucija (u %) ukljucenja
Obim programa: 10% 74.8 13.7 7.3 3.2 1.0 100.0 25.2
Obim programa: 15% 62.3 23.6 9.6 34 1.2 100.0 37.7
Obim programa: 20% 55.1 26.8 11.3 5.3 15 100.0 449

Napomena: Zavisna varijabla modela indirektnog imovinskog cenzusa je logaritam mjesecne potroSnje po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera budzetskih naknada za civilno stanovnistvo, uzimajuci
da je grani¢na sklonost povecanju potrosnje 33%. Kvantile potroSnje zasnovane su na mjese¢noj potro$nji po
ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije budZetskih nov&anih transfera za civilno stanovnistvo, uzimajuci
da je grani¢na sklonost povecéanju potroSnje 33%. Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom
nivou.
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3.3 Postojeci prihodovni testovi s dodatnim filterima

Da se provjeri da li se efikasnost/u€inkovitost ciljanja postoje¢ih budZetskih naknada za
civilno stanovnistvo provjerenih prihodovnim cenzusom poboljSava ako se povrh sada
primjenjivanog prihodovnog cenzusa primijene i dodatni filteri, simulirali smo
efikasnost/u€inkovitost ciljanja u slu¢aju kad se dato domacinstvo kvalifikuje samo ako (1)
trenutno prima neku budzetsku nov€anu naknadu za civilno stanovnistvo i (2) za nju ne vazi
odredeno filtersko pitanje.

Odgovarajuci filteri su se uglavnom birali na temelju nalaza iz modela indirektnog imovinskog
cenzusa, koji ukazuju koje karakteristike stana ili trajnih potroSnih dobara su povezane sa
viSim nivoom blagostanja datog domacinstva. Pojedinacno su razmatrani slijededi filteri: da li
domacinstvo ima internet konekciju, mobilni telefon, sekundarni stan, garazu, automobil,
automobil kupljen u posljednjih 12 mjeseci, ili novi ili polovni automobil kupljen u posljednjih
12 mjeseci. Kao i obi¢no, simulacije su radene odvojeno za FBiH i RS. Rezultati su sumirani
u tabelama 15 i 16. U svakoj tabeli, prva linija ukazuje na efikasnost sadasnjih naknada za
civilno stanovnistvo provjerenih prihodovnim cenzusom i sluZi kao polazna vrijednost.

Sve u svemu, poredenje izmedu obuhvata i distribucije korisnika prije i nakon primjene
dodatnih filtera povrh sadasnjeg prihodovnog cenzusa ilustruje dobro poznat kompromis
izmedu gresSke ukljuCenja i greske iskljuCenja. U odnosu na polaznu vrijednost, primjenom
dodatnih filtera logi€no se poveéavaju gresSke iskljuéenja, mada se doprinosi manjim
greSkama ukljuéenja. Stoga je ocito moguée znatno smanijiti greske uklju€enja, ali po cijenu
isklju€enja znatnog dijela populacije koja je u stanju potrebe.

Na primjer, ako svi vlasnici mobilnih telefona u FBiH nisu per se diskvalifkovani za bilo koji
budZetski nov€ani transfer za civilno stanovnistvo koji se provjerava prihodovnim cenzusom,
greSka ukljucenja bi se smanjila sa 62% na 38%, a odlijevanje socijalnih naknada
nekvalifikovanim domacinstvima bi se takode ogranicilo. Medutim, u isto vrijeme greSka
iskljuenja se znacajno povecava sa 91% na 99%. Nasuprot ovome, uzimanje u obzir da li
domacinstvo ima sekundarni stan ili je kupilo nov automobil u posljednjih dvanaest mjeseci
ne povecava gresku isklju¢enja, ali nije ba$ efikasno ni u smanjenju greske uklju€enja.

Simulacije su ponudile barem dvije opcije. Prvo, treba razmotriti iskljuCivanje svih
domacinstava koja imaju internet konekciju. U FBiH, na primjer, ovo bi ukupni program
smanjilo sa 5% na 3%, dok bi obuhvat najsiromas$nije kvantile ostao oko 9% (vidjeti tabelu
15). U isto vrijeme, distribucija korisnika bila bi povoljnija, jer bi bili viSe koncentrisani u
najnizoj kvantili. Isti efekat uoCen je i u RS (vidjeti tabelu 16).

Druga opcija pojavlijuje se u FBiH, gdje se posjedovanje automobila smatra dodatnim
kriterijumom za prihodovni cenzus. | mada bi se obim programa znatno smanjio (sa 4,9% na
2,7%), obuhvat bi i dalje bio jednak 7,0%, u poredenju sa sadasnjih 9,0%. U isto vrijeme,
distribucija korisnika bila bi vise u korist siromasnih. Nasuprot ovome, u RS izgleda da ovo
nije izvedivo, posto bi obuhvat najsiromasnije kvantile naglo opao sa 18,6% na 10,5%.
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Tabela 15. Obuhvat i distribucija korisnika, kao i distribucija naknada, uz primjenu dodatnih filtera povrh prihodovnog cenzusa koji se sada

primjenjuje, po kvantilama potrosSnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera, za FBiH

I I Il v \% Ukupno

Obuhvat korisnika (u %) Greska iskljucenja
Polazna vrijednost 9,4 6,7 3,3 3.4 1,9 4,9 90,6
Domacinstvo ima internet konekciju 8,6 3,8 2,0 2,0 0,8 3,4 91,4
Domacinstvo ima mobilni telefon 14 0,4 0,1 0,3 0,1 0,5 98,6
Domacdinstvo ima sekundarni stan 9,1 6,6 3,3 3,4 1,4 4.8 90,9
Domacinstvo ima garazu 7,0 3,9 2,6 2,0 0,9 3,3 93,0
Domacinstvo ima automobil 7,0 2,9 1,1 1,7 0,5 2,7 93,1
Domacinstvo je kupilo nov automobil u zadnjih 12 mjeseci 9,4 6,7 3,3 3,4 1,8 4,9 90,6
Domacinstvo je kupilo nov ili polovan automobil u zadnjih 12 mjeseci 9,4 6,5 3,0 3,1 1,7 4,7 90,6
Distribucija korisnika (u %) GreS$ka ukljuéenja
Polazna vrijednost 38,1 27,3 13,4 13,6 7,6 100,0 61,9
Domacinstvo ima internet konekciju 50,1 21,9 11,8 11,5 4,7 100,0 49,9
Domacinstvo ima mobilni telefon 61,8 15,5 2,3 14,7 57 100,0 38,2
Domacinstvo ima sekundarni stan 38,3 27,8 13,9 14,2 5,8 100,0 61,7
Domacinstvo ima garazu 42,9 23,7 16,1 12,1 5,2 100,0 57,1
Domacinstvo ima automobil 52,6 22,2 8,5 12,9 3,9 100,0 47,5
Domacinstvo je kupilo nov automobil u zadnjih 12 mjeseci 38,3 27,4 13,5 13,7 7,2 100,0 61,7
Domacinstvo je kupilo nov ili polovan automobil u zadnjih 12 mjeseci 39,8 27,5 12,5 13,2 7,0 100,0 60,2
Distribucija naknada (u %) Odlijevanje
Polazna vrijednost 35,4 23,0 11,6 10,7 19,3 100,0 64,6
Domacinstvo ima internet konekciju 41,9 20,0 9,1 8,6 20,3 100,0 58,1
Domacinstvo ima mobilni telefon 55,2 22,5 1,6 11,6 9,1 100,0 44,8
Domacdinstvo ima sekundarni stan 40,7 25,6 13,6 12,4 7,8 100,0 59,3
Domacdinstvo ima garazu 36,4 18,4 12,6 10,2 22,4 100,0 63,6
Domacinstvo ima automobil 45,1 20,3 8,4 10,8 15,3 100,0 54,9
Domacinstvo je kupilo nov automobil u zadnjih 12 mjeseci 35,4 23,0 11,6 10,7 19,3 100,0 64,6

36,7 23,0 10,8 10,4 19,1 100,0 63,3

Domacinstvo je kupilo nov ili polovan automobil u zadnjih 12 mjeseci

Napomene: Domacinstvo se kvalifikuje ako (1) trenutno prima budzetsku nov€anu naknadu za civilno stanovnistvo i (2) za nju ne vazi dato filtersko pitanje, npr. da li posjeduje
automobil. Kvantile potroSnje se zasnivaju na mjese¢noj potroSnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 19 prije budzetskih nov&anih transfera za civilno stanovnistvo,
uzimajuci da je grani¢na sklonost povec¢anju potroSnje za 33%. Koriste se ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.
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Tabela 16. Obuhvat i distribucija korisnika, kao i distribucija naknada, uz primjenu dodatnih filtera povrh prihodovnog cenzusa koji se sada

primjenjuje, po kvantilama potrosnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera, za RS.

I Il Il v \Y Ukupno

Obuhvat korisnika (u %) Greska iskljucenja
Polazna vrijednost 18,6 12,8 5,5 4,6 5,8 9,5 81,5
Domacinstvo ima internet konekciju 15,2 10,4 2,7 3,0 3,2 6,9 84,8
Domacinstvo ima mobilni telefon 1,7 0,9 0,2 0,2 0,0 0,6 98,3
Domacinstvo ima sekundarni stan 18,6 12,8 5,5 3,6 5.2 9,1 81,5
Domacinstvo ima garazu 12,7 5,5 3,7 2,0 2,7 5,3 87,3
Domacinstvo ima automobil 10,5 4.6 1,8 1,3 1,1 3,9 89,6
Domacinstvo je kupilo nov automobil u zadnjih 12 mjeseci 18,6 12,8 55 4.6 5,5 9,4 81,5
Domacinstvo je kupilo nov ili polovan automobil u zadnjih 12 mjeseci 17,7 11,0 4.4 4.1 5,3 8,5 82,3
Distribucija korisnika (u %) GreSka ukljucenja
Polazna vrijednost 39,3 27,0 11,7 9,8 12,2 100,0 60,7
Domacinstvo ima internet konekciju 44,1 30,0 7,8 8,8 9,3 100,0 55,9
Domacinstvo ima mobilni telefon 56,7 28,8 7,2 7,3 0,0 100,0 43,3
Domacinstvo ima sekundarni stan 40,7 28,0 12,1 7,9 11,3 100,0 59,3
Domacinstvo ima garazu 47,6 20,8 13,9 7,6 10,1 100,0 52,4
Domacdinstvo ima automobil 54,4 23,9 9,5 6,8 55 100,0 45,6
Domacinstvo je kupilo nov automobil u zadnjih 12 mjeseci 39,5 27,2 11,8 9,8 11,7 100,0 60,5
Domacinstvo je kupilo nov ili polovan automobil u zadnjih 12 mjeseci 41,8 25,9 10,4 9,6 12,4 100,0 58,2
Distribucija naknada (u %) Odlijevanje
Polazna vrijednost 47,4 24,4 12,2 8,0 7,9 100,0 52,6
Domacinstvo ima internet konekciju 47,2 27,9 12,0 7,3 5,7 100,0 52,8
Domacinstvo ima mobilni telefon 58,1 29,0 51 7,9 0,0 100,0 41,9
Domacinstvo ima sekundarni stan 48,4 24,9 12,5 6,9 7,3 100,0 51,6
Domacinstvo ima garazu 44.8 24,3 16,5 7,3 7,0 100,0 55,2
Domacinstvo ima automobil 58,4 24,2 7,2 5,9 4.4 100,0 41,6
Domacinstvo je kupilo nov automobil u zadnjih 12 mjeseci 47,5 24,5 12,3 8,0 7,7 100,0 52,5
Domacinstvo je kupilo nov ili polovan automobil u zadnjih 12 mjeseci 49,7 245 9,4 8,4 8,1 100,0 50,3

Napomene: Domacinstvo se kvalifikuje ako (1) trenutno prima budzetsku nov€anu naknadu za civilno stanovnistvo i (2) za nju ne vazi dato filtersko pitanje, npr. da li posjeduje
automobil. Kvantile potroSnje se zasnivaju na mjese€noj potroSnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije budzetskih nov€anih transfera za civilno stanovnistvo, uzimajuéi

da je grani¢na sklonost povecanju potros$nje za 33%. Koriste se ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.
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4  Kategorijsko ciljanje

Karakteristike pojedinca ili domacinstva koje su lako uocljive, teSke za manipulaciju i koje su
u korelaciji sa nizim nivoom blagostanja domacinstva mogu posluziti i kao mehanizmi ciljanja
budzetskih naknada za civilno stanovnistvo. Na primjer, domacinstva sa mnogo (male) djece,
nezaposleni ¢lanovi domacinstva ili €lanovi domacinstva sa invaliditetom obiéno imaju vecu
vjerovatno¢u da ce biti siromasni. Po kategorijskom ciljanju, domacdinstvo se automatski
kvalifikuje za neke naknade &im za njega vazi neka karakteristika.

Na osnovi nalaza iz profila siromastva kao i modela indirektnog imovinskog cenzusa,
slijedete karakteristike domacinstava odabrane su za simulaciju efikasnosti/ucinkovitosti
ciljanja kod kategorijskog ciljanja:

- bar jedno dijete mlade od 18 godina;

- bar jedno dijete mlade od 6 godina;

- dvoje ili viSe djece mladih od 18 godina;

- dvoje ili vise djece mladih od 6 godina;

- troje ili vise djece mladih od 18 godina;

- domacinstvo sa pet ili viSe ¢lanova;

- domacdinstvo sa Sest ili visSe ¢lanova;

- nosilac domacinstva je nesposobna za rad;

- nosilac domacinstva ima rje$enje o invaliditetu;

- bar jedan ¢lan domacinstva ima rieSenje o invaliditetu;
- omijer zavisnosti (broj ¢lanova domacinstva podijeljen brojem zaposlenih) veéi od 4.

Rezultati nasih simulacija prikazani su u tabelama 17 i 18 (str. 31-32). Prvo pitanje za
razmatranje je veli€ina identifikovanih grupa kao sto se moze vidjeti iz tabela o obuhvatu. Na
primjer, posto 57.0% stanovnistva u FBiH i 49.0% stanovniStva u RS Zivi u domacinstvima sa
djecom mladom od 18 godina, veliina ove grupe je prevelika da bi je imalo smisla ciljati.
Stavige, prilikom tumadenja tabela vazno je imati na umu da su gredke iskljudenja i
ukljuCenja osjetljive na obim programa. Ako pretpostavimo da obim programa nece biti veci
od 20% populacije, moguce je razmatrati slijedece karakteristike domadinstava: dvoje ili vise
djece mladih od 6 godina; troje ili viSe djece mladih od 18 godina; Sest ili viSe Clanova
domacinstva; nosilac domacinstva je nesposoban za rad; nosilac domacinstva ima zvani¢no
rieSenje o invaliditetu; ili barem jedan ¢lan ima zvani¢no rjeSenje o invaliditetu, ili je indikator
zavisnosti veci od 4.

Kad se dodatno uzmu u obzir obuhvat i distribucija korisnika, €ini se da bi dvoje ili vise djece
mladih od 6 godina ili troje ili viSe djece mladih od 18 godina, Sest ili viSe Clanova
domacinstva i nesposobnost za rad nosioca domacinstva mogle biti korisne kategorije za
cilianje. U tim slu€ajevima, obuhvat najsiromasnije kvantile je vec¢i nego medu cjelokupnom
populacijom, a distribucija korisnika bila bi koncentrisana u najnizoj kvantili.
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Tabela 17. Obuhvat i distribucija korisnika primjenom kategorijskog ciljanja, po kvantilama
potrosnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OEC 1) prije transfera, za FBiH

I Il Il v V  Ukupno
Obuhvat (u %) Greska
Domacinstvo ima... iskljucenja
...diecu mladu od 18 aodina 68.7 60.4 57.4 54.4 44.0 57.0 31.3
...diecu mladu od 6 godina 28.2 23.6 21.0 20.4 15.7 21.8 71.9
...dvoie ili vise diece mladih od 18 godina 44.1 34.9 33.1 295 215 32.6 55.9
...dvoie ili vise diece mladih od 6 aodina 9.4 6.1 4.8 4.2 3.6 5.6 90.6
...troie ili viSe diece mladih od 18 godina 14.3 111 8.7 8.2 3.2 9.1 85.7
...pet ili vie ¢lanova domacinstva 42.3 36.0 30.4 25.6 13.8 29.6 57.7
...Sest ili viSe ¢lanova domadinstva 24.8 17.7 10.8 11.6 55 14.1 75.2
...nosioca koii ie nesposoban za rad 4.6 1.8 2.0 1.1 0.8 2.1 95.4
...nosioca koii ima rieSenie o invaliditetu 14.0 13.6 14.9 10.9 11.9 13.0 86.1
...bar jednog ¢lana s rieSeniem o invaliditetu 21.4 22.0 19.2 17.1 16.7 19.3 78.7
...indikator zavisnosti veéi od 4 19.3 16.6 15.0 12.3 4.4 13.5 80.7
Distribucija korisnika (u %) Greska
Domacinstvo ima... ukljucenja
...diecu mladu od 18 aodina 24.1 21.2 20.1 19.1 15.4  100.0 75.9
...diecu mladu od 6 godina 25.9 21.7 19.3 18.8 14.4  100.0 74.2
...dvoie ili viSe diece mladih od 18 godina 27.1 21.4 20.3 18.1 13.2  100.0 72.9
...dvoie ili vise diece mladih od 6 godina 33.5 21.7 17.1 15.0 12.7  100.0 66.5
...troje ili viSe diece mladih od 18 godina 31.6 24.3 19.1 18.0 7.0 100.0 68.4
...pet ili vie ¢lanova domacinstva 28.6 24.3 20.5 17.3 9.3 100.0 71.4
...Sest ili viSe ¢lanova domacinstva 35.3 25.2 15.4 16.5 7.7 100.0 64.8
...nosioca koii ie nesposoban za rad 44.7 17.4 19.1 10.8 8.0 100.0 55.3
...nosioca koii ima rieSenie o invaliditetu 214 20.8 22.8 16.7 18.3 100.0 78.6
...bar iednoa ¢lana s rieSeniem o invaliditetu 22.2 22.8 19.9 17.8 17.4  100.0 77.8
...indikator zavisnosti veéi od 4 28.6 24.6 22.2 18.2 6.5 100.0 71.4

Napomene: Kvantile potroSnje zasnovane su na mjesecnoj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD
1) prije budzetskih gotovinskih transfera za civilno stanovnistvo, uzimajuéi da je grani¢na sklonost ka povec¢anju
potrosnje 33%. Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.
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Tabela 18. Obuhvat i distribucija korisnika primjenom kategorijskog ciljanja, po kvantilama
potrosnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera, za RS

I I 1 v \Y Ukupno
Obuhvat (u %) Greska
Domacinstvo ima... iskljucenja

...diecu mladu od 18 aodina 60.0 50.7 48.0 47.6 38.6 49.0 40.1
...diecu mladu od 6 godina 26.3 20.5 20.8 19.1 14.2 20.2 73.7
...dvoie ili viSe diece mladih od 18 godina 41.9 31.9 30.2 30.8 21.3 31.2 58.1
...dvoie ili vise diece mladih od 6 aodina 10.5 4.7 5.4 5.5 2.8 5.8 89.5
...troie ili viSe diece mladih od 18 godina 18.5 111 7.6 6.5 4.3 9.6 815
...pet ili vie ¢lanova domacinstva 455 43.3 32.8 29.2 14.9 33.1 54.5
...Sest ili viSe ¢lanova domadinstva 27.9 204 17.1 13.5 8.3 17.5 72.1
...nosioca koii ie nesposoban za rad 7.3 4.8 2.0 3.1 1.6 3.8 92.7
...nosioca koii ima rieSenie o invaliditetu 9.0 9.0 12.0 10.7 7.0 9.5 91.1
...bar jednog ¢lana s rieSeniem o invaliditetu 13.9 12.9 17.2 17.9 10.1 14.4 86.2
...indikator zavisnosti veéi od 4 17.9 18.0 14.5 6.9 4.4 12.3 82.1
Distribucija korisnika (u %) Greska
Domacinstvo ima... ukljucenja
...diecu mladu od 18 aodina 24.5 20.7 19.6 19.4 15.8 100.0 75.5
...diecu mladu od 6 qodina 26.1 20.4 20.5 18.9 14.1 100.0 73.9
...dvoie ili viSe diece mladih od 18 godina 26.9 20.5 19.3 19.7 13.6 100.0 73.1
...dvoie ili vise diece mladih od 6 godina 36.2 16.4 18.7 19.1 9.7 100.0 63.8
...troie ili viSe diece mladih od 18 godina 38.6 231 15.9 13.6 8.9 100.0 61.4
...pet ili vie ¢lanova domacinstva 275 26.2 19.7 17.6 9.0 100.0 72.5
...Sest ili viSe ¢lanova domacinstva 32.0 23.4 19.6 15.5 9.5 100.0 68.0
...nosioca koii ie nesposoban za rad 39.0 255 10.7 16.4 8.4 100.0 61.0
...nosioca koii ima rieSenie o invaliditetu 18.7 19.0 25.3 22.4 14.7 100.0 814
...bar iednoa ¢lana s rieSeniem o invaliditetu 19.2 17.9 23.9 25.0 14.0 100.0 80.8
...indikator zavisnosti veéi od 4 29.0 29.3 23.5 11.1 7.1 100.0 71.0

Napomene: Kvantile potro$nje zasnovane su na mjese¢noj potro$nji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1)
prije budzetskih gotovinskih transfera za civilno stanovnistvo, uzimajuc¢i da je grani¢na sklonost ka povecanju
potrosnje 33%. Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.
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5 Hibridne i druge metode ciljanja

5.1 Indirektni imovinski cenzus sa prihodima

Kao $to je opisano u metodologiji (pogledajte odjeljak 2.3), odjeljak o prihodima u APD-u pati
zbog relativno velike koli€ine informacija koje nedostaju, posebno u pogledu stvarnih iznosa
prihoda iz konkretnih izvora. Stoga je odlu¢eno da se prihodi iz provjerljivih izvora ukljuce
kao binarna varijabla koja pokazuje da li bar jedan ¢lan domacinstva prima platu od lokalnog
ili stranog poslodavca. Ova zamjenska varijabla dodata je inicijalnom skupu varijabli za
model indirektnog imovinskog cenzusa i analizirano je u kojoj mjeri ova dodatna varijabla
povecava opisnu mo¢ modela potrosnje, tj. u kojoj mjeri je povezana sa nivoom blagostanja
domacinstva. Ustanovljeno je da ova varijabla samo u jednom slucaju ulazi u konacni skup
prediktora, naime u modelu indirektnog imovinskog cenzusa za ruralna podrucja u FBiH. U
svim drugim modelima ova varijabla nije statisticki zna¢ajna na nivou od 10% i stoga ne
povecava opisnu moc¢ tih modela. Za modele potroSnje za ruralna podru¢ja u FBiH,
koeficijent determinacije ovog modela povecava se neznatno, sa 49,76 na 49,87, Sto
predstavlja tek malo povecéanje.

U kasnijem procesu, uklju€ivanje informacija o prihodima iz provijerljivih izvora ne dovodi do
efikasnijeg ciljanja u FBiH. U tabeli 19 prikazani su obuhvat i distribucija korisnika koji bi bili
identifikovani formulom indirektnog imovinskog cenzusa koja pravi razliku izmedu ruralnih i
urbanih podrugja i ukljuéuje prihode kao prediktor za ruralni model. U poredenju sa
odgovarajuéim ruralno/urbanim modelom indirektnog imovinskog cenzusa bez ukljucivanja
prihoda (molimo pogledajte tabelu 12 radi poredenja), formula “indirektni imovinski cenzus
plus prihodi” postize neznatno manju gresku iskljuenja ako se cilja najsiromasnijih 20%
populacije. Nasuprot tome, ako je cilj da se identifikuje najsiromasnijih 10% populacije,
greSka iskljuenja je €ak i veca. Sljedstveno tome, izgleda da bi uklju€ivanje prihoda iz
provjerljivih izvora kao dodatnog kriterijuma u formuli nepotrebno oteZalo proces ocjene,
posto kako izgleda ne bi pomoglo da se postignu bolji rezultati ciljanja.

Tabela 19. Obuhvat i distribucija korisnika novokalibriranog modela indirektnog indirektnog
imovinskog cenzusa koji uklju€uje prihode iz provjerljivih izvora, zasnovani na odvajanju
ruralnih i urbanih podrucja (sa podacima iz 2011.), razli¢iti obim programa, po kvantilama
potrosnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1), prije transfer, za FBiH

| 1l 1 [\ \Y Ukupno
Obuhvat (u %) . G(e\vska.
iskljucenja
Obim programa: 10% 37,7 8,2 3,0 1,1 0,3 10,0 62,3
Obim programa: 15% 52,0 15,4 4,5 2,6 0,9 15,0 48,0
Obim programa; 20% 61,8 23,6 8,7 4,5 1,8 20,0 38,2
o Greska
0,
Distribucija (u %) ukljucenja
Obim programa: 10% 75,0 16,3 5,9 2,1 0,7 100,0 25,0
Obim programa: 15% 68,9 20,4 5,9 3,5 1,2 100,0 31,1
Obim programa: 20% 61,5 23,6 8,6 4,5 1,8 100,0 38,5

Napomena: Zavisna varijabla modela indirektnog indirektnog imovinskog cenzusa je logaritam mjesecCne
potroSnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera budzetskih naknada za civilno
stanovni$tvo, uzimajuci da je grani¢na sklonost poveéanju potroSnje 33%. Kvantile potroSnje zasnovane su na
mjesecnoj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije budzetskih nov¢anih transfera za civilno
stanovniStvo, uzimajuéi da je grani€na sklonost povecanju potroSnje 33%. Primijenjeni su ponderi za
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uzorkovanje na individualnom nivou.

5.2 Indirektni imovinski cenzus nakon filtera

Cilj primjene filtera prije formule indirektnog imovinskog cenzusa je da se smanji greska
ukljuenja i da se distribucija naknada dodatno pomjeri prema nizim kvantilama. Sljedstveno
tome, ukljudivanje filtera nacelno smanjuje obim programa. Filteri zasnovani na
karakteristikama koje su ¢e$¢e medu populacijom (npr. posjedovanje mobilnog telefona)
logi¢no dovode do drasti¢nijeg smanjenja obima programa nego oni koji koriste rijetko
uoCene karakteristike (npr. posjedovanje sekundarnog stana).

Da bismo ispitali efikasnost ovog metoda, primijenili smo razli€ite filtere povrh predloZenih
urbanih/ruralnih formula indirektnog imovinskog cenzusa (vidjeti tabele 20-25). Odluka da se
za ovu analizu upotrijebe urbani/ruralni modeli indirektnog imovinskog cenzusa zasnovana je
na vecoj efikasnosti koju su pokazali ovi modeli u registrovanju razlika u stilu Zivota izmedu
ruralnih i urbanih podrudja (vidi odjeljak 3.2).

U svim sluajevima uocljivo je da primjena filtera koji se zasniva na tome da li domacinstvo
ima mobilni telefon znatno smanjuje obim programa, a da ne poboljSava
efikasnost/u€inkovitost ciljanja. KoriStenje interneta kao filtera dovodi do neznatnog
smanjena obima programa, $to rezultira veoma ograni¢enim smanjenjem gredaka uklju¢enja,
ali izgleda da nema Zzeljeni Siri efekat na distribuciju. Kada se neposjedovanje garaze ili
automobila koristi kao kriterijum za kvalifikovane, obim programa se u veéoj mjeri smanjuje;
prema tome, distribucija korisnika u gornje tri kvantile se smanjuje i greSka ukljucenja
drasti€nije opada. Medutim, u ovom sluaju, posto se uvijek radi o kompromisu izmedu
greske uklju¢enja i greSke iskljuCenja, greska iskljuenja se povecava.

Domacinstva koja posjeduju sekundarni stan predstavljaju veoma mali dio ukupne populacije
i naCelno imaju visi ekonomski status. Stoga, i kad se svi koji pripadaju domacinstvu koje ima
sekundarni stan smatraju nekvalifikovanim za primanje socijalnih naknada, obim programa
¢e se smanjiti samo za manje od pola procentnog poena (ova promjena je stoga jedva
vidljiva u donjim tabelama). Uprkos ovoj minornoj promjeni obima programa, u FBiH se
distribucija korisnika u najviSoj kvantili populacije vidljivo smanijila, a u RS se smanijio broj
korisnika koji pripadaju Cetvrtoj kvantili. Stoga, mada gredka uklju€enja ostaje bukvalno ista
kao u osnovnom scenariju, primjena ovog filtera bi imala Zeljeni efekat, i omogucila bi da se
manije ljudi koji pripadaju viSim kvantilama kvalifikuje za naknade.

Slucajevi domacinstava koja su u posljednjoj godini kupila automobil snazno su vezani sa
viSim nivoom potrosnje. Stoga je ova varijabla ve¢ sa velikim koeficijentom uklju¢ena u sve
modele indirektnog imovinskog cenzusa. Prema tome, koriStenje ove varijable kao filtera
nece uticati na efikasnost indirektnog imovinskog cenzusa.

Ova analiza jo$ jednom ilustruje kompromise izmedu greske iskljucenja i greSke ukljuenja.
Dodavanje filtera modelu indirektnog imovinskog cenzusa dovodi do smanjenja greske
ukljuCenja, Sto je naCelno praceno odgovaraju¢im smanjenjem obima programa, i kao
posliedicu ima povecéanje greSke isklju€enja. Ipak, filter zasnovan na tome da li domadinstvo
ima sekundarni stan izgleda da doprinosi efikasnosti/u€inkovitosti ciljanja dok samo
marginalno umanjuje njenu djelotvornost. Primjenom ovog filtera iskljuCuju se ljudi koji
pripadaju na sam vrh distribucije potroSnje, a obim programa smanjuje se tek neznatno.
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Tabela 20. Obuhvat i distribucija korisnika ruralnog/urbanog modela indirektnog imovinskog
cenzusa nakon primjene razli€itih filtera, po kvantilama potrosnje po ekvivalentu odrasle
osobe (skala OECD 1) prije transfera, za FBiH, obim programa od 10%.

I Il 1 v \Y Ukupno
Obuhvat korisnika (u %) _Greska
iskljucenja
Polazna vrijednost: IC bez filtera 37,9 8,7 2,7 0,7 0,3 10,0 62,1
Domacinstvo ima internet konekciju 35,7 79 2,6 0,7 0,3 9,4 64,3
Domacinstvo ima mobilni telefon 7.2 2,0 0,4 0,1 0,0 1,9 92,8
Domacinstvo ima sekundarni stan 37,9 8,7 2,7 0,7 0,1 10,0 62,1
Domacinstvo ima garazu 33,3 7,1 1,7 0,6 0,3 8,6 66,7
Domacinstvo ima automobil 31,1 6,7 1,6 0,5 0,1 8,0 68,9
Domacinstvo je kupilo nov ili
polovan automobil u zadnjih 12 37,9 8,7 2,7 0,7 0,3 10,0 62,1
mjeseci
Distribucija korisnika (u %) Greska
uklju¢enja
Polazna vrijednost: IC bez filtera 75,2 17,3 5,5 1,4 0,7 100,0 24,8
Domacinstvo ima internet konekciju 75,5 16,8 5,5 1,4 0,7 100,0 24,5
Domacinstvo ima mobilni telefon 74,4 20,4 4.4 0,7 0,0 100,0 25,6
Domacinstvo ima sekundarni stan 75,6 17,4 5,5 1,4 0,2 100,0 24,4
Domacinstvo ima garazu 77,5 16,6 3,9 13 0,8 100,0 22,6
Domacdinstvo ima automobil 77,8 16,8 4,0 1,2 0,2 100,0 22,2
Domacinstvo je kupilo nov ili
polovan automobil u zadnjih 12 75,2 17,3 5,5 1.4 0,7 100,0 24.8
mjeseci

Izvor: Proracuni autora na osnovi APD 2011. Napomene: Domacinstvo se kvalifikuje ako (1) za nju ne vazi dato
filtersko pitanje, npr. da li posjeduje automobil i (2) izlazni rezultat po formuli indirektnog imovinskog cenzusa je
ispod odredenog praga. Kvantile potroSnje se zasnivaju na mjesec€noj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe
(skala OECD 1) prije budzetskih nov&anih transfera za civilno stanovniStvo, uzimajuci da je grani¢na sklonost
povecéaniju potroSnje za 33%. Koriste se ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.

Tabela 21. Obuhvat i distribucija korisnika ruralnog/urbanog modela indirektnog imovinskog
cenzusa nakon primjene razli€itih filtera, po kvantilama potroSnje po ekvivalentu odrasle
osobe (skala OECD 1) prije transfera, za FBiH, obim programa od 15%

I I 1l v \Y, Ukupno

Obuhvat korisnika (u %) . G(e:s"ka.
iskljucenja

Polazna vrijednost: IC bez filtera 51,4 15,4 4,9 2,9 0,9 15,0 48,7
Domacinstvo ima internet konekciju 46,7 13,7 4.6 2,7 0,8 13,7 53,3
Domacinstvo ima mobilni telefon 8,8 2,6 0,6 0,6 0,2 2,5 91,2
Domacinstvo ima sekundarni stan 51,4 15,4 4.9 2,9 0,6 15,0 48,7
Domacinstvo ima garazu 41,5 11,7 2,7 1,9 0,7 11,7 58,5
Domacinstvo ima automobil 38,6 11,5 3,0 1,8 0,6 11,1 61,4
Domacinstvo je kupilo nov ili
polovan automobil u zadnjih 12 51,4 15,4 4,9 2,9 0,9 15,0 48,7
mjeseci
Distribucija korisnika (u %) uzrfcs:;a
Polazna vrijednost: IC bez filtera 68,0 20,6 6,5 3,8 1,1 100,0 32,0
Domacinstvo ima internet konekciju 68,1 20,1 6,7 4,0 1,1 100,0 31,9
Domacinstvo ima mobilni telefon 69,3 20,2 4.9 4.3 1,2 100,0 30,7
Domacinstvo ima sekundarni stan 68,3 20,6 6,5 3,8 0,8 100,0 31,8
Domacinstvo ima garazu 70,9 20,1 4,6 3,3 11 100,0 29,1
Domacinstvo ima automobil 69,6 20,7 5,4 3,2 1,1 100,0 30,4
Domacinstvo je kupilo nov ili
polovan automobil u zadnjih 12 68,0 20,6 6,5 3,8 11 100,0 32,0
mjeseci
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Izvor: Proracuni autora na osnovi APD 2011. Napomene: Domacinstvo se kvalifikuje ako (1) za nju ne vazi dato
filtersko pitanje, npr. da li posjeduje automobil i (2) izlazni rezultat po formuli indirektnog imovinskog cenzusa je
ispod odredenog praga. Kvantile potroSnje se zasnivaju na mjesec€noj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe
(skala OECD 1) prije budzetskih nov&anih transfera za civilno stanovni$tvo, uzimaju¢i da je grani¢na sklonost
povecanju potroSnje za 33%. Koriste se ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.

Tabela 22. Obuhvat i distribucija korisnika ruralnog/urbanog modela indirektnog imovinskog
cenzusa nakon primjene razli€itih filtera, po kvantilama potroSnje po ekvivalentu odrasle
osobe (skala OECD 1) prije transfera, za FBiH, obim programa od 20%

I Il 1] \ \% Ukupno
Obuhvat korisnika (u %) . G(e\?ka'
isklju¢enja
Polazna vrijednost: IC bez filtera 61,6 24,1 8,6 4.4 1,5 20,0 38,4
Domacinstvo ima internet konekciju 55,8 20,9 7,4 4.3 1,2 17,9 44,2
Domacinstvo ima mobilni telefon 10,6 3,8 1,1 0,6 0,2 3,3 89,5
Domacinstvo ima sekundarni stan 61,6 24,1 8,6 4.4 1,3 20,0 38,4
Domacinstvo ima garazu 48,1 17,0 57 2,7 11 14,9 51,9
Domacinstvo ima automobil 44,7 16,1 5,8 29 0,9 14,1 55,3
Domacinstvo je kupilo nov ili
polovan automobil u zadnjih 12 61,6 24,1 8,6 4.4 15 20,0 38,4
mjeseci
Distribucija korisnika (u %) Greska
uklju¢enja
Polazna vrijednost: IC bez filtera 61,3 24,2 8,6 4.4 1,5 100,0 38,7
Domacinstvo ima internet konekciju 62,2 23,4 8,3 4.8 1,3 100,0 37,8
Domacdinstvo ima mobilni telefon 64,9 23,3 6,5 3,9 1,4 100,0 35,1
Domacinstvo ima sekundarni stan 61,4 24,2 8,6 4.4 1,3 100,0 38,6
Domacinstvo ima garazu 64,4 22,9 7,6 3,7 1,4 100,0 35,6
Domacinstvo ima automobil 63,4 23,0 8,3 41 1,3 100,0 36,6
Domacinstvo je kupilo nov ili
polovan automobil u zadnjih 12 61,3 24,2 8,6 4.4 1,5 100,0 38,7
mjeseci

Izvor: Proracuni autora na osnovi APD 2011. Napomene: Domacinstvo se kvalifikuje ako (1) za nju ne vazi dato
filtersko pitanje, npr. da li posjeduje automobil i (2) izlazni rezultat po formuli indirektnog imovinskog cenzusa je
ispod odredenog praga. Kvantile potroSnje se zasnivaju na mjese¢noj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe
(skala OECD 1) prije budzetskih nov&anih transfera za civilno stanovniStvo, uzimajuci da je grani¢na sklonost
poveéanju potroSnje za 33%. Koriste se ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.

Tabela 23. Obuhvat i distribucija korisnika ruralnog/urbanog modela indirektnog imovinskog
cenzusa nakon primjene razli¢itih filtera, po kvantilama potro$nje po ekvivalentu odrasle
osobe (skala OECD 1) prije transfera, za RS, obim programa od 10%

I Il 1] \Y% \% Ukupno
Obuhvat korisnika (u %) . G(e\?ka.
isklju¢enja

Polazna vrijednost: IC bez filtera 38,1 7,0 3,7 1,6 0,5 10,1 61,9
Domacinstvo ima internet konekciju 36,1 6,1 3,7 1,6 0,5 9,6 63,9
Domacinstvo ima mobilni telefon 7,7 1,6 0,1 0,3 0,0 1,9 92,4
Domacinstvo ima sekundarni stan 38,1 7,0 3,7 0,9 0,5 10,0 61,9
Domacinstvo ima garazu 31,3 5,1 2,7 1,0 0,2 8,0 68,7
Domacinstvo ima automobil 30,8 5,2 3,0 1,6 0,5 8,2 69,2
Domacinstvo je kupilo nov ili
polovan automobil u zadnjih 12 37,1 7,0 3,7 1,6 0,5 9,9 62,9
mjeseci

T - Greska
Distribucija korisnika (u %) ukljucenja
Polazna vrijednost: IC bez filtera 74,8 13,7 7,3 3,2 1,0 100,0 25,2
Domacinstvo ima internet konekciju 75,1 12,7 7,7 3,3 11 100,0 24,9
Domacinstvo ima mobilni telefon 79,7 16,5 0,7 3,1 0,0 100,0 20,3
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Domacinstvo ima sekundarni stan 75,9 13,9 7.4 1,7 1,0 100,0 24,1

Domacinstvo ima garazu 77,5 12,6 6,8 2,5 0,6 100,0 22,5
Domacinstvo ima automobil 74.8 12,8 7.4 3,9 1,2 100,0 25,2
Domacdinstvo je kupilo nov ili

polovan automobil u zadnjih 12 74,3 14,0 7,4 3,2 1,0 100,0 25,7
mjeseci

Izvor: Proracuni autora na osnovi APD 2011. Napomene: Domacinstvo se kvalifikuje ako (1) za nju ne vazi dato
filtersko pitanje, npr. da li posjeduje automobil i (2) izlazni rezultat po formuli indirektnog imovinskog cenzusa je
ispod odredenog praga. Kvantile potroSnje se zasnivaju na mjesec€noj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe
(skala OECD 1) prije budzetskih nov&anih transfera za civilno stanovni$tvo, uzimajuci da je grani¢na sklonost
povecaniju potros$nje za 33%. Koriste se ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.

Tabela 24. Obuhvat i distribucija korisnika ruralnog/urbanog modela indirektnog imovinskog
cenzusa nakon primjene razli€itih filtera, po kvantilama potroSnje po ekvivalentu odrasle
osobe (skala OECD 1) prije transfera, za RS, obim programa od 15%

I I Il v \Y, Ukupno
Obuhvat korisnika (u %) Greska
isklju¢enja
Polazna vrijednost: IC bez filtera 47,8 18,0 7,3 2,6 0,9 15,3 52,2
Domacinstvo ima internet konekciju 44,9 16,7 6,7 2,3 0,5 14,2 55,1
Domacinstvo ima mobilni telefon 9,4 4,1 1,0 0,5 0,0 3,0 90,6
Domacinstvo ima sekundarni stan 47,4 18,0 6,9 1,9 0,9 15,0 52,7
Domacinstvo ima garazu 39,3 111 54 1,8 0,6 11,6 60,7
Domacinstvo ima automobil 35,8 11,9 5,8 2,6 0,5 11,3 64,2
Domacinstvo je kupilo nov ili
polovan automobil u zadnjih 12 46,4 18,0 7,3 2,6 0,9 15,0 53,7
mjeseci
Distribucija korisnika (u %) Greska
uklju¢enja
Polazna vrijednost: IC bez filtera 62,3 23,6 9,6 3,4 1,2 100,0 37,7
Domacinstvo ima internet konekciju 62,9 23,6 9,5 3,3 0,7 100,0 37,1
Domacinstvo ima mobilni telefon 62,3 27,6 6,7 3,4 0,0 100,0 37,7
Domacdinstvo ima sekundarni stan 63,0 24,1 9,2 25 1,2 100,0 37,0
Domacinstvo ima garazu 67,4 19,1 9,3 3,1 1,0 100,0 32,6
Domacinstvo ima automobil 63,2 21,1 10,2 4.6 0,9 100,0 36,8
Domacinstvo je kupilo nov ili
polovan automobil u zadnjih 12 61,5 24,1 9,8 3,5 1,2 100,0 38,5
mjeseci

Izvor: Proracuni autora na osnovi APD 2011. Napomene: Domacinstvo se kvalifikuje ako (1) za nju ne vazi dato
filtersko pitanje, npr. da li posjeduje automobil i (2) izlazni rezultat po formuli indirektnog imovinskog cenzusa je
ispod odredenog praga. Kvantile potro$nje se zasnivaju na mjese€noj potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe
(skala OECD 1) prije budzetskih nov&anih transfera za civilno stanovniStvo, uzimajuci da je grani¢na sklonost
povecéanju potroSnje za 33%. Koriste se ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.

Tabela 25. Obuhvat i distribucija korisnika ruralnog/urbanog modela indirektnog imovinskog
cenzusa nakon primjene razlicitih filtera, po kvantilama potro$nje po ekvivalentu odrasle
osobe (skala OECD 1) prije transfera, za RS, obim programa od 20%

I Il 1] \ \% Ukupno
Obuhvat korisnika (u %) isl?lﬁggf)ja
Polazna vrijednost: IC bez filtera 56,5 27,3 11,5 5,4 15 20,4 43,5
Domacinstvo ima internet konekciju 53,0 24,6 8,7 4.3 1,2 18,3 47,0
Domacinstvo ima mobilni telefon 11,9 6,2 2,3 1,2 0,1 4.4 88,1
Domacinstvo ima sekundarni stan 56,1 27,3 10,8 4.6 1,5 20,0 43,9
Domacinstvo ima garazu 46,1 18,1 7.5 4.2 1,2 15,4 53,9
Domacdinstvo ima automobil 40,9 17,6 8,3 4.4 1,2 14,4 59,1
Domacinstvo je kupilo nov ili 55,1 26,6 11,5 5,4 1,5 20,0 45,0
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polovan automobil u zadnjih 12

mjeseci

Distribucija korisnika (u %) ugrf;é‘;a
Polazna vrijednost: IC bez filtera 55,1 26,8 11,3 5,3 15 100,0 449
Domacinstvo ima internet konekciju 57,6 27,0 9,5 4.7 1,3 100,0 42,4
Domacinstvo ima mobilni telefon 54,4 28,7 10,5 5,7 0,7 100,0 45,6
Domacinstvo ima sekundarni stan 55,8 27,4 10,7 4.6 1,5 100,0 44,3
Domacinstvo ima garazu 59,6 23,6 9,7 55 1,6 100,0 40,4
Domacinstvo ima automobil 56,4 24,5 11,4 6,1 1,6 100,0 43,6
Domacinstvo je kupilo nov ili

polovan automobil u zadnjih 12 54,9 26,7 115 5,4 15 100,0 45,1
mjeseci

Izvor: Proracuni autora na osnovi APD 2011. Napomene: Domacinstvo se kvalifikuje ako (1) za nju ne vazi dato
filtersko pitanje, npr. da li posjeduje automobil i (2) izlazni rezultat po formuli indirektnog imovinskog cenzusa je
ispod odredenog praga. Kvantile potroSnje se zasnivaju na mjese€noj potronji po ekvivalentu odrasle osobe
(skala OECD 1) prije budzetskih nov&anih transfera za civilno stanovni$tvo, uzimaju¢i da je grani¢na sklonost
povecanju potroSnje za 33%. Koriste se ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.

5.3 lIzdaci za komunalije

Konacni nacin ciljanja budzetskih naknada na bazi imovinskog cenzusa ka siromasnim
domacinstvima je da se izdaci za komunalije upotrijebe kao zamjenski indikator blagostanja
datog domacinstva. Simulirana su dva mehanizma ciljanja: Prvo, identifikovali smo 10, 15 i
20% najsiromasnijin pojedinaca na osnovi mjeseCnih izdataka po osobi za elektricnu
energiju. Drugo, obavljena je i simulacija po osnovi izdataka po osobi i za elektricnu energiju
i za vodovod/kanalizaciju. Eliminatorne vrijednosti za programe razli¢itog obima prikazane su
u tabeli 26.

Tabela 26. Eliminatorne vrijednosti (u KM) na osnovi procijenjenih prosje¢nih mjesecnih
izdataka za elektriCnu energiju za 2011, razli¢iti obim programa, za FBiH i RS

Obim programay/eliminatorni iznos FBiH RS
Obim programa: 10% 7,62 8,06
Obim programa: 15% 8,62 9,16
Obim programa: 20% 9,65 9,95

Tabele 27 i 28 prikazuju obuhvat i distribuciju korisnika za tri razliita obima programa, pri
¢emu su korisnici odabirani jedino po njihovim izdacima po osobi za mjese¢ne raune za
elektricnu energiju. Rezultati efikasnosti mehanizma ciljanja koji je zasnovan na izdacima po
osobi za elektricnu energiju i vodovod/kanalizaciju nisu ovdje prikazani, posto je taj
mehanizam dosljedno davao slabije rezultate nego jednostavniji metod koji je zasnhovan
samo na izdacima po osobi za elektricnu energiju. Umjesto toga, te podatke mozete naci u
dodatku (vidi tabele A 5i A 6).
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Tabela 27. Obuhvat i distribucija za ciljanje na osnovi procijenjenih prosje¢nih mjesec¢nih
izdataka za elektri€nu energiju, po kvantilama potroSnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala
OECD 1), prije transfera, za FBiH

| Il Il \ \% Ukupno
Obuhvat (u %) isc,;krlj?jé(:nja
Obim programa: 10% 26,9 13,1 5,5 2,3 2,2 10,0* 73,1
Obim programa: 15% 34,7 20,5 10,4 59 3,5 15,0* 65,3
Obim programa; 20% 43,7 26,1 14,7 10,0 5,5 20,0* 56,3
Distribucija (u %) ukcljz ii’;‘j’a
Obim programa: 10% 53,8 26,2 11,0 4.6 4.4 100,0 46,2
Obim programa: 15% 46,3 27,3 13,8 79 4,7 100,0 53,7
Obim programa: 20% 43,7 26,1 14,7 10,0 55 100,0 56,3

Izvor: Proracuni autora na osnovi APD 2011. Napomene: Kvantile potrodnje zasnovane su na mjese¢noj
potrodnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije budzetskih nov€anih transfera za civilno
stanovnistvo, uzimajuéi da je grani¢na sklonost povecanju potroSnje 33%. *Obim programa moze odstupati od
10, 15 ili 20% zbog koriStenja podataka na nivou domacinstava na koje su primijenjeni ponderi za individualno
uzorkovanije.

Tabela 28. Obuhvat i distribucija za ciljanje na osnovi procijenjenih prosje¢nih mjesec¢nih
izdataka za elektriCnu energiju, po kvantilama potro$nje po ekvivalentu odrasle osobe (skala
OECD 1), prije transfera, za RS

| 1] 1l \% \% Ukupno
Obuhvat (u %) iflfl?jé(:nja
Obim programa: 10% 26,6 14,4 6,1 3,8 0,8 10,3* 73,4
Obim programa: 15% 37,5 21,5 10,3 4.8 3,0 15,4* 62,5
Obim programa; 20% 45,6 30,0 14,7 59 4,9 20,2 54,4
Greska
Distribucija (u %) ukljucenja
Obim programa: 10% 51,4 27,9 11,8 7,4 15 100,0 48,6
Obim programa: 15% 48,5 28,0 13,4 6,3 3,9 100,0 51,5
Obim programa: 20% 44,9 29,8 14,6 59 4,8 100,0 55,1

Izvor: ProraCuni autora na osnovi APD 2011. Napomene: Kvantile potroSnje zasnovane su na mjesecnoj
potros$nji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije budzetskih nov€anih transfera za civilno
stanovni$tvo, uzimajuci da je grani¢na sklonost povec¢anju potrosnje 33%. *Obim programa moze odstupati od
10, 15 ili 20% zbog koriStenja podataka na nivou domacinstava na koje su primijenjeni ponderi za individualno
uzorkovanje.

Ako pretpostavimo da je obim programa 10%, 27% najsiromasnije kvantile u FBiH i RS bio bi
obuhvacen. Ovo se poredi sa obuhvatom od 38% najsiromasnije kvantile u FBiH i RS koja bi
se postigla najefikasnijim modelima indirektnog imovinskog cenzusa. Kad se radi o
distribuciji korisnika, simulacije su pokazale da bi 54% korisnika identifikovanih u FBiH i 51%
korisnika identifikovanih u RS pripadalo najsiromas$nijoj kvantili, dok je ovaj procenat veci od
75% za najbolje modele indirektnog imovinskog cenzusa. Za program obima 20%, ako bi se
primijenio mehanizam ciljanja zasnovan na izdacima za komunalije, obuhvat bi bio 44% u
FBiH i ¢ak 45% u RS. Ali opet, ovo treba uporediti sa 62% u FBIiH i 57% u RS za najbolje
modele indirektnog imovinskog cenzusa.
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U nacelu, ovaj mehanizam ciljanja funkcioniSe neznatno bolje u RS nego u FBiH, gdje ¢e
korisnici biti koncentrisaniji u najnizoj kvantili distribucije naknada a bi¢e obuhvaéeno vise
ljudi iz najsiromasnije kvantile. U poredenju sa modelima indirektnog imovinskog cenzusa za
RS i FBiH, koji su znatno slozeniji, ovaj jednostavni mehanizam funkcioniSe vrlo dobro.
Povrh toga, implementacija jednog ovakvog mehanizma mogla bi biti relativno laka i
troSkovno efikasna ako pretpostavimo da ¢e svako domacinstvo imati racune koji pokazuju
njihove izdatke za elektricnu energiju.
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6  Pregled rezultata i odabir modela za dalje simulacije

Ovaj izvjedtaj predstavlja nekoliko razli¢itih metoda ciljanja budzetskih naknada za civilno
stanovnistvo i poredi njihovu efikasnost sa aspekta obuhvata i distribucije korisnika. Tabele
22 i 23 i grafikoni 1 - 4 sadrze sintezu efikasnosti svih mehanizama ciljanja koje smo
razmatrali. Radi lakSe prezentacije, ovaj uporedni pregled koncentriSe se na obim programa i
greske isklju€enja i ukljucenja za svaki od mehanizama ciljanja.

Formule procijenjenih indirektnih imovinskih cenzusa, zasnovane na odvojenim modelima za
urbane i ruralne regione u dva entiteta, FBiIH i RS, dali su najperspektivnije rezultate u
pogledu obuhvata i distribucije korisnika (vidi tabele 29 i 30). Naime, prema simulacijama, i u
FBiH i u RS, program obima 10% obuhvatio bi oko 37% najsiroma3nije petine populacije,
dok bi samo 25% svih korisnika bilo nepotrebno uklju€eno. Radi poredenja, sadasnji program
budzetskih naknada za civilno stanovni$tvo u FBiH, obuhvata svega 14% najsiromas$nije
kvantile, dok 67% njegovih korisnika ne spade u najsiromasniju petinu populacije (vidi tabele
1i2,str. 11). U RS, 12% ukupne populacije trenutno prima budzetske naknade za civilno
stanovnistvo, obuhvat najsiromadnije kvantile je 21% a procenat pogredno uklju€enih
korisnika je ¢ak 64% (vidi tabele 415, str. 12).

Uklju€ivanje informacija o tome da li neko domacinstvo prima prihode iz nekog provjerljivog
izvora u modele indirektnog imovinskog cenzusa ne poboljSava efikasnost tih modela i stoga
se smatra nepotrebnim. Konkretnije informacije o prihodima je teSko potvrditi, pa se oni
stoga smatraju nepouzdanim. Kad se na modele indirektnog imovinskog cenzusa primijene
dodatni filteri, efikasnost/ucinkovitost ciljanja se ne poboljSava znacajno. Jedini filter koji se
moze smatrati poboljSanjem formula indirektnog imovinskog cenzusa je da li domacinstvo
posjeduje sekundarni stan. On doprinosi efikasnosti/u€inkovitosti ciljanja a samo marginalno
umanjuje njegovu djelotvornost. Primjenom ovog filtera iskljuCuju se ljudi koji pripadaju na
sam vrh distribucije potrodnje, a obim programa se smanjuje tek neznatno.

Predlozeni urbani/ruralni modeli indirektnog imovinskog cenzusa registruju skup lako
uocljivin karakteristika povezanih sa nivoom blagostanja domacinstava, uzimajuéi u obzir
razlike u stilu Zivota izmedu dva entiteta i izmedu ruralnih i urbanih podru¢ja unutar svakog
od entiteta. Kao $to je prikazano u donjim tabelama, time postaju daleko najprecizniji metod
ciljanja ljudi koji su u stanju potrebe.

I model zasnovan jedino na izdacima za elektriCnu energiju pokazuje znacajnu preciznost, s
obzirom na svoju jednostavnost. Procjene ukazuju da bi program obima 10% ukupnog
stanovniStva obuhvatio 27% prvi kvantile u oba entiteta i sveo greSku ukljuéenja do oko 46%
u FBiH i 49% u RS. Prednost ovog metoda je u tome $to, iako nije jednako precizan kao
modeli indirektnog imovinskog cenzusa, on omogucava laganu provjeru kvalifikovanosti.
Kandidati treba samo da pokazu svoj raCune za elektricnu energiju da udu u razmatranje za
odobrenje naknada.

Analiza pokazuje da ukljucivanje filtera u postoje¢e mehanizme prihodovnog cenzusa ne
moze dovoljno poboljSati ciljanje. | mada se time smanjuje greSka ukljuCenja, filteri
povecavaju gresku isklju€enja, koja je u sadasnjem obliku programa ve¢ vrlo visoka (oko
90%).

Grafikoni 1 i 2 jasno ilustruju kompromis izmedu greske ukljuCenja i greske iskljucenja. Dolje
navedeni podaci takode pokazuju da, logiCki, smanjenje obima programa dovodi do
smanjenja greSke ukljuCenja i povecanja greske iskljuCenja. Jedine opcije koje se mogu
iskoristiti da se poboljSa ciljanje sadasnjih naknada dodijeljenih na osnovi indirektnog

41



imovinskog cenzusa, iako tek neznatno, su da se smatra da domacinstva koja imaju internet
konekciju ili domacinstva koja posjeduju automobil ne mogu da se kvalifikuju za naknade.
Povrh toga, uvodenje razli€itih kategorija za ciljanje ne rezultira distribucijom naknada
orijentisanom na siromasne zbog nepostojanja ili vrlo slabe korelacije izmedu ovih kategorija
i nivoa potrosnje. Prema tome, greSka ukljuCenja i greSka isklju€enja procijenjene za razliite
kategorije ciljanja su znatno velike (vidjeti grafikone 3 i 4).

lako postoji tendencija da procjene predlozenih metoda ciljanja budu previsoke, posto sve
simulacije u ovoj analizi pretpostavljaju savrSenu implementaciju, rezultati ukazuju da bi
primjena ruralnog/urbanog modela indirektnog imovinskog cenzusa u praksi ili modela
izdataka za elektricnu energiju znatno poboljsali ciljanje budzetskih naknada za civilno
stanovnistvo u Bosni i Hercegovini. Sljedstveno tome, olekuje se da bi ovo djelotvornije
cilianje programa dovelo do poboljSanja u smanjenju siromastva i finansijskoj odrzivosti
socijalne zastite u zemlji.

42



Tabela 29. Pregled efikasnosti/u€inkovitosti ciljanja simuliranih modela, za FBiH

Simulirani modeli Obim programa GreSka Greska
(u %) isklju¢enja (u %)  ukljuéenja (u %)
Modeli indirektnog imovinskog cenzusa
o . . . 10 66,7 33,5
Model indirektnog imovinskog cenzusa iz 2007. (sa
podacima za 2011.), razli¢it obim programa 15 53,6 38,4
20 43,1 43,3
o o ) ) 10 62,4 24,7
Novokalibrirani model indirektnog imovinskog
cenzusa zasnovan na ukupnoj populaciji (sa 15 50,0 33,3
podacima za 2011.), razli€it obim programa 20 40,3 40,3
Novokalibrirani model indirektnog imovinskog 10 62,1 24,8
cenzusa zasnovan na razdvajanju ruralnih i urbanih
podrucja (sa podacima za 2011.), razli¢it obim 15 48,7 32,0
programa 20 38,4 38,7
Novokalibrirani model indirektnog imovinskog 10 62,3 25,0
cenzusa sa prihodima zasnovan na razdvajanju 15 48.0 311

ruralnih i urbanih podrucja (sa podacima za 2011.),
razli¢it obim programa 20 38,2 38,5

Model izdataka za komunalije

10 72,6 45,2
Cl|janj"e zasnovano na izdacima za elektri¢nu 15 633 535
energiju, razli¢it obim programa

20 55,7 55,6

Izvor: Proraduni autora zasnovani na APD 2011. Napomene: Kvantile potroSnje koje su koriStene za
izracunavanje greSaka isklju€enja i ukljuCenja zasnovane su na mjesecnoj potros$nji po ekvivalentu odrasle
osobe (skala OECD 1), prije budzetskih nov€anih transfera za civilno stanovnis$tvo, uzimajuéi da je grani¢na
sklonost povecéanju potroSnje 33%. Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.

Tabela 30. Pregled efikasnosti/u€inkovitosti ciljanja simuliranih modela, za RS

Simulirani modeli Obim programa Greska Greska
(u %) iskljuCenja (u %) ukljucenja (u %)
Modeli indirektnog imovinskog cenzusa
o ) ) ) 10 68,8 39,6
Model indirektnog imovinskog cenzusa iz 2007. (sa
podacima za 2011.), razlicit obim programa 15 58,1 45,5
20 48,8 49,9
o o ] ] 10 66,7 34,6
Novokalibrirani model indirektnog imovinskog
cenzusa zasnovan na ukupnoj populaciji (sa 15 54,3 40,4
podacima za 2011.), razli¢it obim programa 20 44,8 46,0
Novokalibrirani model indirektnog imovinskog 10 61,9 25,2
cenzusa zasnovan na razdvajanju ruralnih i urbanih 15 52 2 377

podrucja (sa podacima za 2011.), razli¢it obim
programa 20 43,5 449

Model izdataka za komunalije

10 70,2 44,9
Cl|janj"e zasnovano na izdacima za elektri¢nu 15 61.4 50,0
energiju, razli¢it obim programa

20 49,3 54,9

Izvor: Proracuni autora zasnovani na APD 2011. Napomene: Kvantile potroSnje koje su koriStene za
izraCunavanje greSaka iskljucenja i ukljuenja zasnovane su na mjesecnoj potrosnji po ekvivalentu odrasle
osobe (skala OECD 1), prije budzetskih nov€anih transfera za civilno stanovnistvo, uzimaju¢i da je granicna
sklonost povec¢anju potroSnje 33%. Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou.
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Grafikon 1. Kompromis izmedu greske iskljucenja i greske uklju€enja kada se cilja
najsiromasnijih 20% populacije primjenom dodatnih filtera povrh prihodovnog cenzusa koji je

trenutno u upotrebi, za FBiH
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Izvor: Prorac¢uni autora zasnovani na APD 2011. Napomene: Grafikon odgovara tabeli 15 u poglavlju 3.

Grafikon 2. Kompromis izmedu greSke isklju€enja i greSke ukljuéenja kada se cilja
najsiromasnijih 20% populacije primjenom dodatnih filtera povrh prihodovnog cenzusa koji je

trenutno u upotrebi, za RS
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Izvor: Prorac¢uni autora zasnovani na APD 2011. Napomene: Grafikon odgovara tabeli 16 u poglavlju 3.
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Grafikon 3. Kompromis izmedu greske iskljucenja i greSke ukljuCenja kad se cilja
najsiromasnijih 20% populacije primjenom kategorijskog ciljanja, za FBiH
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Grafikon 4. Kompromis izmedu greSaka isklju€enja i ukljucenja kada se cilja najsiroma$nijih
20% populacije uz koriStenje kategorijskog ciljanja, za RS
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Grafikon 5. GresSka uklju€enja i isklju¢enja kad se primjenjuju filteri povrh urbanog/ruralnog
modela indirektnog imovinskog cenzusa, obim programa polazne osnove: 10%, za FBiH
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Izvor: Proracuni autora zasnovani na APD 2011. Napomene: Grafikon odgovara tabeli 20 u poglavlju 5.

Grafikon 6. Greska ukljuCenja i iskljucenja kad se primjenjuju filteri povrh urbanog/ruralnog
modela indirektnog imovinskog cenzusa, obim programa polazne osnove: 10%, za RS
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Izvor: Proracuni autora zasnovani na APD 2011. Napomene: Grafikon odgovara tabeli 23 u poglavlju 5.
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Grafikon 7. Greska uklju¢enja i isklju¢enja kad se primjenjuju filteri povrh urbanog/ruralnog
modela indirektnog imovinskog cenzusa, obim programa polazne osnove: 20%, za FBiH
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Izvor: Proracuni autora zasnovani na APD 2011. Napomene: Grafikon odgovara tabeli 22 u poglavlju 5.

Grafikon 8. Greska uklju€enja i isklju¢enja kad se primjenjuju filteri povrh urbanog/ruralnog
modela indirektnog imovinskog cenzusa, obim programa polazne osnove: 20%, za RS
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Izvor: Proracuni autora zasnovani na APD 2011. Napomene: Grafikon odgovara tabeli 25 u poglavlju 5.
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7  Zakljucci i preporuke za politike

MreZe socijalne zastite namijenjene su ublaZivanju siromastva putem redistribucije i
osiguranju osnovnog zivotnog standarda pojedinaca. U svojoj minimalnoj funkciji, one streme
da ublaze ekstremno siromastvo putem redistribucije i da osiguraju osnovne Zzivotne
standarde za pojedince (MGSoG, 2013.). Precizno ciljanje naknada prema onima cije su
potrebe najvece je sustinski bitno kad se tezi ostvarenju ovog cilja na finansijski odrziv nacin.
Kad se uzme u obzir da Bosha i Hercegovina jedna od zemalja koje najvise troSe na
socijalnu zastitu u regionu Evrope i Centralne Azije, ali istovremeno uspijeva da dosegne tek
mali dio siromasnih, a njene naknade su u naCelu regresivhe, sadasnja
efikasnost/u€inkovitost ciljanja njenih socijalnih transfera je daleko od optimalne. Cilj ovog
izvieStaja je da se razviju alternativnhi mehanizmi ciljanja nebudzetskih naknada za civilno
stanovniStvo u Bosni i Hercegovini da bi doSlo do poboljSanja efikasnosti/u€inkovitosti
cilianja, pojaCanog smanjenja siromastva i pojaCanih distributivnih efekata ovih socijalnih
transfera.

Posto je u Bosni i Hercegovini teSko verifikovati prihode zbog velikog udjela neformalne
ekonomije, jednostavni mehanizam prihodovnog cenzusa (PC) bio bi neadekvatan
mehanizam ciljanja u ovoj zemlji. Umjesto toga, razmatrano je nekoliko drugih mehanizama
koji koriste lako uoCljive karakteristike domacinstava kao zamjenski indikator za prihode
domacinstva, ukljuéujuéi tu indirektne imovinske cenzuse, dodatne filtere za postojece
prihodovne cenzuse kategorijsko ciljanje i druge/hibridne forme ciljanja. Na osnovi postojece
statistike o rasirenosti siromastva u Bosni i Hercegovini, postavljen je cilj da se maksimiziraju
poboljSanje blagostanja za najsiroma3nijih 20% populacije. Povrh dopiranja do veéeg dijela
ove grupe, poboljSana efikasnost/uCinkovitost ciljanja e, teoretski, rezultirati unapredenjem
efikasnosti, $to znaci da bi trebalo i da se smanji broj domacinstava koja su pogresno
obuhvaéena programom budzetskih naknada za civilno stanovnistvo.

7.1  Postizanje ravnoteZe izmedu djelotvornosti i unapredenja efikasnosti

Gore opisani metodi ciljanja budzetskih nov€anih transfera provjeravanih prihodovnim
cenzusom u Bosni i Hercegovini ukazuju da novokalibrirani model indirektnog imovinskog
cenzusa rezultira najefikasnijim ciljanjem kad se radi o identifikaciji najsiromas$nijih 20%
stanovnistva. Kad se model zasnuje odvojeno na ruralnom i urbanom stanovnistvu,
efikasnost/u€inkovitost ciljanja se dodatno poboljSava, 5to je posljedica Cinjenice da odvojeni
modeli potrodnje za urbana i ruralna podrucja preciznije registruju razliite uslove Zivota u
urbanim i ruralnim dijelovima entiteta. Ovo posebno vazi za RS. Pored preciznijeg ciljanja,
indirektni imovinski cenzus ima prednost da registruje viSedimenzionalno siromastvo umjesto
da se fokusira na prihodovno siromastvo.

Uprkos ovih prednosti, indirektni imovinski cenzus ima viSe nedostataka. Pored Cinjenice da
je teSko objasniti njegove kriterije za kvalifikaciju, posto mogu izgledati proizvoljno, i da ih
treba redovno podeSavati zbog njihove osjetljivosti na manipulacije, kao i Cinjenice da je
indirektni imovinski cenzus rigidan u smislu da ne moze brzo da registruje ekonomske
promjene, njegov najveci nedostatak je njegov administrativni teret. Prije svega, visi stepen
preciznosti modela indirektnog imovinskog cenzusa nacelno traZi sofisticiraniji proces
implementacije i shodno tome nosi viSe administrativne troSkove.

Alternativa modelu indirektnog imovinskog cenzusa za RS, §to bi bilo daleko manje
zahtjevno u smislu administracije, bio bi model zasnovan na tro8kovima elektricne energije.
Uprkos jednostavnoj formi, njegovo ciljanje je relativno precizno.
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7.2  Implementacija novih modela

Problemi implementacije ¢esto nastaju zbog nedosljednosti u kljuénim parametrima
programa i zbog slabih sistema registracije. Rezultati mogu biti greSke, prevare i duplikacija
naknada unutar i medu domacinstvima. Da se osigura da implementacija datog programa
socijalne zastite, zasnovanog na predlozenom mehanizmu ciljanja indirektnog imovinskog
cenzusa, postize rezultate priblizne onima simuliranim u ovom izvjestaju, vazno je da
nadlezne sluzbe za isplatu naknada i sistemi registracije korisnika budu dobro organizovani
(Svjetska banka, 2009, str. 36).

7.3 Naredni koraci

Samo na osnovu ovog izvjestaja, nije moguce donijeti odluke o tacnoj formi novog metoda
cilianja za dodjelu budzetskih naknada u Bosni i Hercegovini. Kako je navedeno u Planu
rada, odabir finalnih modela, koji ¢e se koristiti za probe i dalje analize/simulacije, bit ¢e
obavljen nakon razgovora sa kljuénim zainteresiranim stranama i nakon odrzavanja fokus
grupa u FBiH i RS. Kada budu odabrani modeli koji nude najveée mogucnosti, posebna
paznja ¢e se posvetiti analizi adekvatnosti naknada, sto ¢e biti prezentirano u slijede¢em
izvjestaju.

Da bi programi socijalne zastite bili djelotvorni, povrh ciljanja siromas$nih, bitna je i
adekvatnost naknada, $to znaci da nivo naknada treba da bude dovoljno visok da utice na
Zivotni standard kvalifikovanih domacinstava. U tom pogledu, potrebno je analizirati uticaj
razli€itih potencijalnih programa i nivoa naknada na smanjenje siromastva. Kako je navedeno
u Projektnom zadatku i Planu rada, razvoj novih metoda ciljanja je proces, a ovaj izvjestaj
predstavija drugi korak u tom smijeru (prvi korak bio je dokument “Ciljanje budzZetskih
novc&anih transfera — Teorija i dokazi iz odabranih zemalja”).
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Dodatak

Tabela A 1. Replikacija modela indirektnog imovinskog cenzusa iz 2007. godine sa
podacima iz 2011. godine

FBiH RS
Log mjesecne Log mjesecne
Log mjesecne potro$nje po Log mjesecne potrosnje po
Zavisna variiabla potro$nje po ekvivalentu potro$nje po ekvivalentu
I osobi nakon odrasle osobe osobi nakon odrasle osobe
transfera (OECD 1) prije transfera (OECD 1) prije
transfera transfera
Karakteristike domacinstva
Broj ¢lanova domacinstva -0,252*** -0,227*** -0,203*** -0,168***
(0,01) (0,01) (0,01) (0,01)
Broj djece mlade od 14 godina 0,061*** 0,107*** 0,015 0,048***
(0,02) (0,02) (0,02) (0,02)
Broj djece od 14 do 24 godine 0,072%*=* 0,065*** 0,027+ 0,012
(0,02) (0,01) (0,02) (0,02)
Nosilac domacinstva: Zzena 0,039* 0,016
(0,02) (0,02)
Nosilac domacinstva: 0,156%** 0,151*** 0,096** 0,096**
postdiplomski stepen (0,03) (0,03) (0,04) (0,04)
obrazovanja
Nosilac domacinstva: zaposlena -0,041 -0,016
(puno ili djelomi¢no radno (0,03) (0,03)
vrijeme)
Broj zaposlenih Clanova 0,095%** 0,096%** 0,048+ 0,045%+
domacinstva (puno ili
djelimiéno radno vrijeme) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)
Karakteristike stana (zamjenske varijable)
Stan ima kanalizacioni sistem -0,127*** -0,122%**
(0,02) (0,02)
Stan ima centralno grijanje -0,200*** -0,204***
(0,03) (0,03)
Stan ima grijanje 0,091 *** 0,089*** 0,040 0,043
(0,02) (0,02) (0,10) (0,09)
Stan koristi grijanje iz jednog -0,108 -0,113
grijnog tijela (0,10) (0,09)
Stan ima unutradnji toalet i 0,096 0,086
kupatilo (0,08) (0,08)
Stan ima balkon 0,057*** 0,055*** 0,033 0,032
(0,02) (0,02) (0,02) (0,02)
Stan je u stambenoj zgradi -0,144*** -0,1471***
u kojoj Zivi viSe porodica (0,03) (0,03)
Starost stana 0,001* 0,001
(0,00) (0,00)
Sekundarni stan 0,297*** 0,289*** 0,395*** 0,382%**
(0,04) (0,04) (0,06) (0,06)
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Posjedovanje trajnih potro$nih dobara (zamjenske varijable)

Telefon 0,123*** 0,124%* 0,084*** 0,083***
(0,02) (0,02) (0,02) (0,02)
Masina za pranje veSa 0,096** 0,111** 0,148*** 0,165***
(0,04) (0,04) (0,04) (0,04)
Siva¢a masina 0,111*** 0,106***
(0,02) (0,02)
PC 0,083*** 0,093***
(0,03) (0,02)
Automobil 0,258*** 0,270%*** 0,215*** 0,225***
(0,02) (0,02) (0,02) (0,02)
Elektri¢no ili plinsko kuhalo 0,065* 0,069*
(0,04) (0,04)
Pe¢ na drva ili ugalj -0,102%** -0,102%**
(0,03) (0,03)
Masina za pranje posuda 0,200%** 0,203*** 0,100%** 0,085***
(0,02) (0,02) (0,03) (0,03)
DVD ili video snimac¢ 0,061*** 0,076***
(0,02) (0,02)
HIFI sistem 0,029 0,035*
(0,02) (0,02)
Mobilni telefon 0,087** 0,129*** 0,062** 0,098***
(0,03) (0,03) (0,03) (0,03)

Priustivost odabranih izdataka

Logaritam komunalnih izdataka® 0,260 0,263 0,185 0,192%
(0,02) (0,02) (0,02) (0,02)

Izvor prihoda (zamjenska varijabla)

Bar iedan ¢lan dozmaéinstva ima 0.113*** 0.092***

prihod od penzije (0,02) (0,02)

Konstanta 5,094*** 5,184** 5,492%** 5,504***
(0,11) (0,11) (0,12) (0,12)

Broj opservacija 4596 4595 2417 2360

Koeficijent determinacije 0,509 0,487 0,447 0,412

Izvor: ProraCuni autora zasnovani na APD 2011.

Napomene: Zavisna varijable je prirodni logaritam mjese¢ne potroSnje po ¢&lanu domacinstva nakon
transfera/prirodni logaritam mjesecne potrosnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera
budZetskih naknada za civilno stanovnidtvo, uzimajuéi da je graniCna sklonost povecanju potrosnje 33%.
Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou. Standardne greSke u zagradama. * p < 0.10, ** p <
0.05, *** p < 0.01.

! U komunalne izdatke spadaju izdaci za elektricnu energiju, plin iz gradske mreze, centralno grijanje, vodovod i
kanalizacioni sistem, te odvoz smeca.

2y penzione prihode spadaju starosna penzija, porodi¢na penzija, radnoinvalidska penzija, inostrana penzija i
boracka penzija.
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Tabela A 2. Modeli potrosSnje zasnovani na cjelokupnoj populaciji, ruralna i urbana podrudja,
za FBiH

. Urbana podrucja:
. Ruralna podrucja: .
Cjelokupna o Log mjesecne
L Log mjesecne .
populacija: Log otrosnie po potrosnje po
Zavisna varijable mjesecne potro$nje P Je p ekvivalentu

ekvivalentu odrasle

osobe (OECD 1) odrasle osobe

po ¢lanu prije

transfera ", (OECD 1) prije
prije transfera
transfera
Karakteristike domacinstva
Log veligine domadinstva -0,578" -0,560" -0,606"
(0,03) (0,04) (0,05)
Broj djece mlade od 18 godina 0,0397
(0,01)
Broj djece mlade od 14 godina 0,059
(0,01)
Broj djece mlade od 6 godina 0,031
(0,02)
Broj djece od 6-13 godina 0,072”
(0,01)
Starost nosioca domacinstva -0,001° -0,002"
(0,00) (0,00)
Nosilac domaginstva: 0,097 0,088 0,138
ZavrSeno srednje obrazovanje (0,02) (0,02) (0,03)
Nosilac domaginstva: 0,153™ 0,144™ 0,1957
Visi stepeni obrazovanja (0,03) (0,03) (0,04)
Nosilac domaginstva: 0,089™ 0,0797 0,075™
Zaposlen (na stalni ugovor) (0,02) (0,02) (0,03)
Nosilac domaginstva: 0,080 0,095~
Penzioner (starosna ili prijevremena penzija) (0,02) (0,02)
Broj zaposlenih &lanova domadinstva 0,061 0,063 0,049
(puno ili djelomi¢no radno vrijeme (0,01) (0,01) (0,02)
Karakteristike stambenog prostora
Stan se nalazi u urbanom podruéju -0,043”
(0,02)
Glavni izvor vode za stan dovodi se 0,108"
cijevima u stan (0,05)
Stan uglavnom koristi vodu iz 0,281"
individualnog izvora (bunara, samostojece
L (0,07)
cijevi...)
Stan ima unutamji protoéni toalet za 0,045™ 0,088"
isklju€ivu upotrebu domacinstva (0,02) (0,02)
Stan uglavnom koristi ugalj kao gorivo -0,138™
za grijanje (0,05)
Stan ima plinski bojler 0,160" 0,176"
(0,04) (0,04)
Stan ima grijanje 0,070™
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Stan je individualna kuca ili dio ku¢e

Stan ima garazu

Stan ima tavan

Stan ima telefonsku liniju

Sekundarni stan

Starost stana

Broj osoba po jednoj sobi

Pravni status stana: domacinstvo je
(zajednicki) vlasnik (pa i ako kredit nije u
potpunosti otplacen)

Posjedovanije trajnih dobara

Masina za pranje posuda

Masina za pranje veSa

Pe¢, grija¢, bojler, “napa”

Klima uredaj

Masina za Sivanje ili pletenje

Automobil, kupljen u zadnjih 12 mjeseci

Automobil, nije kupljen u zadnjih 12 mjeseci

Motocikl, skuter, moped

Telefon

Mobilni telefon

Faks

Satelitska antena

DVD ili video snimad

Internet konekcija

-0,050"
(0,02)

0,085~
(0,02)

-0,036"
(0,02)

0,209”
(0,04)

0,171
(0,02)

0,163
(0,02)

0,1137
(0,04)

0,062
(0,02)

0,073"
(0,02)

0,515"
(0,04)

0,2317
(0,02)

0,114"
(0,04)

0,084
(0,02)

0,154~
(0,02)

0,132"
(0,05)

0,070"
(0,02)

0,059
(0,02)

0,041"
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(0,03)

0,077
(0,02)

-0,042"
(0,02)

x

0,294"
(0,07)

-0,157"

(0,03)

0,087
(0,04)

0,181
(0,02)

0,080
(0,05)

0,127"
(0,05)

0,129”
(0,03)

0,502
(0,05)

0,232
(0,02)

0,155"
(0,04)

0,081"
(0,02)

0,140”
(0,03)

0,078"
(0,02)

0,078"
(0,03)

-0,066
(0,03)

0,082"
(0,03)

0,080~
(0,03)

0,167
(0,04)

0,001
(0,00)

-0,157"

(0,05)

0,146
(0,03)

0,089
(0,03)

0,609
(0,06)

*

*

*

*

*

*

x

0,235"

(0,03)

0,177
(0,03)

x

0,076



(0,02) (0,02)

Prikljugak kablovske TV 0,039” 0,051"
(0,02) (0,02)

Paket prikljusak 0,096 0,063 0,124”
(0,03) (0,04) (0,04)

Priustivost odabranih izdataka

Log komunalnih izdataka® 0,199” 0,205" 0,1907
(0,02) (0,02) (0,03)

Izvor prihoda (zamjenska varijabla)

Bar jedan &lan domacinstva prima 0,090™ 0,108™

boragku naknadu® (0,03) (0,03)

Konstanta 5,617 5,425 5,702
(0,09) (0,13) (0,12)

Broj posmatranja 4604 2844 1743

Koeficijent determinacije 0,537 0,498 0,537

Izvor: Proracuni autora zasnovani na APD 2011.

Napomene: Zavisna varijable je prirodni logaritam mjese¢ne potroSnje po ¢lanu domacinstva nakon
transfera/prirodni logaritam mjesec¢ne potroSnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera
budzetskih naknada za civilno stanovni$tvo, uzimaju¢i da je grani¢na sklonost povecanju potroSnje 33%.
Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou. Standardne greSke u zagradama. * p < 0.10, ** p
< 0.05, ** p < 0.01.

! U komunalne izdatke spadaju izdaci za elektri¢énu energiju, plin iz gradske mreze, centralno grijanje, vodovod i
kanalizacioni sistem, te odvoz smeca.

2 U boracke naknade spadaju invalidnine (vojna invalidnina), naknada za tudu njegu i pomo¢, porodiéna
invalidnina, boracki dodaci (u FBiH i RS) i naknade za demobilisane borce (FBiH).
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Tabela A 3. Modeli potroSnje zasnovani na cjelokupnoj populaciji, ruralnim i urbanim

podruéjima, za RS

Zavisna varijable

Cjelokupna
populacija: Log
mjesecne potro$nje
po ¢lanu prije

Ruralna podrucja:
Log mjesecne
potro$nje po
ekvivalentu odrasle
osobe (OECD 1)

Urbana podrucja:
Log mjesecne
potrosnje po
ekvivalentu
odrasle osobe

transfera - (OECD 1) prije
prije transfera
transfera
Karakteristike domacinstva
Log veli¢ine domadinstva -0,501™" 0,446 -0,470"
(0,03) (0,04) (0,05)
Broj djece mlade od 14 godina 0,042 0,057
(0,01) (0,02)
Broj djece od 14 — 17 godina 0,044
(0,02)
Broj starih preko 65 godina -0,045"
(0,02)
Starost nosioca domacinstva -0,002"
(0,00)
Nosilac domacinstva: 0,079” 0,213™
Zavr$eno srednje obrazovanje (0,02) (0,04)
Nosilac domacinstva: 0,142 0,279”
ZavrSen visi stepen obrazovanja (0,03) (0,04)
Nosilac domaginstva: 0,083 0,068~ 0,086~
Zaposlen (na stalnom ugovoru) (0,02) (0,03) (0,04)
Nosilac domaginstva: 0,090 0,089 0,081
Penzioner (u starosnoj ili prijevremenoj (0,03) (0,03) (0,03)
penziji)
Nosilac domacinstva: oZenjen ili Zivi 0,060 0,072"
u zajednici / neformalnom braku (0,02) (0,03)
Broj zaposlenih &lanova domacinstva 0,040 0,077
(puno ili djelimi¢no radno vrijeme) (0,01) (0,02)
Indikator zavisnosti: broj élanova -0,011 -0,020°
domacdinstva na jednog zaposlenog (0,01) (0,01)
Karakteristike stambenog prostora
Stan se nalazi u urbanom podruéju -0,062"
(0,02)
Stan je u zgradi s vise stanova / 0,084 0,087
jedan od manje od 10 stanova u zgradi (0,05) (0,05)
Stan ima grijanje 0,134™ 0,253"
(0,03) (0,04)
Stan ima vrt 0,066 0,104
(0,02) (0,04)
Stan ima tavan 0,052 0,071
(0,02) (0,03)
Stan ima garazu 0,050
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Telefonska linija
Sekundarni stan

Starost stana

Broj osoba po jednoj sobi

Posjedovanije trajnih dobara

Masina za pranje veSa

Masina za pranje posuda

Pe¢, grijac, bojler, “napa”

Masina za Sivanje ili pletenje

Internet konekcija

Oprema za CiSéenje (usisivac za prasinu,
aparat za pranje tepiha)

Automobil kupljen u posljednjih 12 mjeseci
Automobil kupljen prije najmanje 12 mjeseci
Motocikl, skuter, moped

Bicikl

Telefon

Mobilni telefon

TV prikljucak

Paket prikljuc¢ak

Satelitska antena

DVD ili video snimac

Priustivost odabranih izdataka

Log komunalnih izdataka®

0,337
(0,05)

-0,130"
(0,03)

0,102"
(0,04)

0,081
(0,02)

0,052
(0,02)

0,094"
(0,04)

0,452
(0,04)

0,196
(0,02)

0,052"
(0,02)

0,136
(0,03)

0,101”
(0,04)

0,116~
(0,03)

0,056
(0,02)

0,212
(0,02)
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(0,03)

0,088™
(0,03)

-0,106"

(0,03)

0,105
(0,04)

0,089"
(0,04)

0,117
(0,03)

0,403”
(0,05)

0,1907
(0,03)

0,127"
(0,03)

0,222
(0,06)

0,130"
(0,04)

0,065
(0,03)

0,214~
(0,03)

0,346
(0,07)

-0,002”
(0,00)
0,173

(0,04)

0,069~
(0,03)

0,566
(0,06)

0,2217
(0,03)

0,100
(0,05)

0,051
(0,03)

0,146
(0,05)

0,055
(0,03)

0,096
(0,05)

0,179
(0,03)



Konstanta 5,3597 5,189" 5,672

(0,10) (0,10) (0,13)
Koeficijent determinacije 0,475 0,459 0,510
Broj posmatranja 2371 1458 913

Izvor: ProraCuni autora zasnovani na APD 2011.

Napomene: Zavisna varijable je prirodni logaritam mjeseCne potroSnje po C&lanu domacinstva nakon
transfera/prirodni logaritam mjese€ne potroSnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera
budZetskih naknada za civilno stanovnidtvo, uzimaju¢i da je graniCna sklonost povecéanju potroSnje 33%.
Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou. Standardne greSke u zagradama. * p < 0.10, ** p
< 0.05, *** p < 0.01.

! U komunalne izdatke spadaju izdaci za elektriénu energiju, plin iz gradske mreZe, centralno grijanje, vodovod i
kanalizacioni sistem, te odvoz smeca.

% U boracke naknade spadaju invalidnine (vojna invalidnina), naknada za tudu njegu i pomoé, porodicna
invalidnina, boracki dodaci (u FBiH i RS) i naknade za demobilisane borce (FBiH).
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Tabela A 4. Indirektni imovinski cenzus uz uklju€enje prihoda, za ruralna podrucja FBIiH

Ruralna podrucja: Log
mjesecne potro$nje po
Zavisna varijabla ekvivalentu odrasle
osobe (OECD 1) prije
transfera

Karakteristike domacdinstva

Log veli¢ine domadinstva -0,539”
(0,04)
Broj djece od 6-13 godina 0,066
(0,02)
Starost nosioca domadcinstva -0,003™
(0,00)
Nosilac domacéinstva: zavrseno srednje obrazovanje 0,077
(0,02)
Nosilac domacinstva: zavréen visi stepen obrazovanja 0,135"
(0,03)
Nosilac domacinstva: zaposlen (na stalnom ugovoru) 0,064"
(0,02)
Nosilac domacinstva: je penzioner (u starosnoj ili prijevremenoj penziji) 0,096
(0,02)
Broj zaposlenih &lanova domacinstva (puno ili djelimiéno radno vrijeme) 0,052
(0,01)

Karakteristike stambenog prostora

Stan uglavnom koristi vodu iz individualnog izvora (bunara, samostojece cijevi...) 0,275
(0,07)
Glavni izvor vode za stan dovodi se cijevima u stan 0,104
(0,05)
Stan ima grijanje 0,079”
(0,03)
Gorivo uglavnom koristeno za grijanje: ugalj 0,136
(0,05)
Stan ima garazu 0,077
(0,02)
Stan ima tavan -0,045"
(0,02)
Pravni status stana: domacinstvo je (zajednicki) viasnik (pa i ako kredit nije u 0,088"
potpunosti otplaéen)
(0,04)
Broj osoba po jednoj sobi -0,1597
(0,03)
Posjedovanje trajnih dobara
Masina za $ivanje ili pletenje 0,1297
(0,03)
Masina za pranje posuda 0,186
(0,02)
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Domacinstvo posjeduje pe¢, grijaé, bojler, “napu” 0,155

(0,05)
Domacinstvo koristi drugi apartman, kuéu ili vikendicu povrh glavnog stana 0,308™
(0,08)
Domadinstvo posjeduje automobil kuplien u posljednjih 12 mjeseci 0,510
(0,05)
Domacinstvo posjeduje automobil kupljen prije najmanje 12 mjeseci 0,234”
(0,02)
Domadinstvo posjeduje motocikl, skuter ili moped 0,164
(0,04)
Domadinstvo posjeduije telefon (uporedi s modulom 6) 0,082
(0,02)
Domacinstvo posjeduje mobilni telefon 0,136
(0,03)
Domadinstvo ima prikljusak za kablovsku TV 0,047"
(0,02)
Domacinstvo posjeduje satelitsku antenu 0,078
(0,02)
Domacinstvo posjeduje DVD ili video snimag 0,079”
(0,03)
Priustivost odabranih izdataka
Log komunalnih izdataka® 0,208™
(0,02)
Izvor prihoda (zamjenska varijabla)
Bar jedan &lan domadcinstva prima boraéku naknadu® 0,105™
(0,03)
Bar jedan &lan domadinstva prima prihod od zvaniénog lokalnog ili stranog 0,0477
poslodavca (0,02)
Konstanta 5,470
(0,13)
Koeficijent determinacije 0,499
Broj posmatranja 2833

Izvor: Proracuni autora zasnovani na APD 2011.

Napomene: Zavisna varijable je prirodni logaritam mjese¢ne potroSnje po ¢&lanu domadinstva nakon
transfera/prirodni logaritam mjesecne potroSnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije transfera
budzetskih naknada za civilno stanovniStvo, uzimajuc¢i da je grani¢na sklonost povecanju potroSnje 33%.
Primijenjeni su ponderi za uzorkovanje na individualnom nivou. Standardne greSke u zagradama. * p <0.10, ** p
<0.05, ** p <0.01.

! U komunalne izdatke spadaju izdaci za elektricnu energiju, plin iz gradske mreze, centralno grijanje, vodovod i
kanalizacioni sistem, te odvoz smec¢a.

2 U boracke naknade spadaju invalidnine (vojna invalidnina), naknada za tudu njegu i pomo¢, porodi¢na
invalidnina, boracki dodaci (u FBiH i RS) i naknade za demobilisane borce (FBiH).
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Tabela A 5. Obuhvat i distribucija ciljanja zasnovana na izdacima za elektricnhu energiju,
vodovod i kanalizaciju, po kvantilama potroSnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD
1) prije transfera, za FBiH

I Il Il \ \% Ukupno
Obuhvat (u %) 'Grt'asga j
isklju¢enja

Obim programa: 26.1 12.3 6.8 3.1 1,8 10,0* 73,9
10%
Obim programa: 34.9 18.9 107 7.2 3.2 15,0* 65,1
15%
Obim programa,; 441 25.6 16,4 9,3 46 20,0* 55,9
20%

o Gre$ka

0,

Distribucija (u %) ukljucenja
Obim programa: 52,2 245 13,6 6,2 3,5 100,0 47,8
10%
Obim programa: 46,5 25,3 14,3 9,6 4,3 100,0 53,5
15%
Obim programa: 44,1 25.6 16,4 9,3 4.6 100,0 55,9
20%

Izvor: ProraCuni autora zasnovani na APD 2011. Napomene: Kvantile potroSnje zasnovane su na mjesecnoj
potrosSnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije budzetskih nov€anih transfera za civilno
stanovnistvo, uzimajuci da je grani¢na sklonost povecanju potroSnje 33%. *Obim programa moze odstupati od 10,
15 ili 20% zbog koriStenja podataka sa nivoa domacinstava na koje su primijenjeni ponderi za individualno
uzorkovanje

Tabela A 6. Obuhvat i distribucija ciljanja zasnovana na izdacima za elektriCnu energiju,
vodovod i kanalizaciju, po kvantilama potroSnje po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD
1) prije transfera, za RS

I I Il \Y \% Ukupno
Obuhvat (u %) .GI‘QS{(a i
iskljucenja

Obim programa: 26.8 14.0 5.3 3,7 1,0 10,2* 73,2
10%
Obim programa: 37.2 21.6 11,1 5,0 2.0 15,4* 62,8
15%
Obim programa,; 45,0 27.1 15,9 8,4 50 20,3* 55,0
20%

o GreSka

0,

Distribucija (u %) ukljucenja
Obim programa: 52,5 276 10,5 7.3 2,0 100,0 47,5
10%
Obim programa: 48,2 28,2 14.4 6,6 2,5 100,0 51,8
15%
Obim programa: 44,2 26,8 15,7 8,3 4.9 100,0 55,8
20%

Izvor: ProraCuni autora zasnovani na APD 2011. Napomene: Kvantile potroSnje zasnovane su na mjese¢noj
potrosnji po ekvivalentu odrasle osobe (skala OECD 1) prije budzetskih novanih transfera za civilno
stanovnistvo, uzimajuci da je grani¢na sklonost povecanju potrosSnje 33%. *Obim programa mozZe odstupati od 10,
15 ili 20% zbog koridtenja podataka sa nivoa domacinstava na koje su primijenjeni ponderi za individualno
uzorkovanje
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Tabela A 7. Spisak svih varijabli koje su inicijalno bile uklju¢ene u proces ocjenjivanja
novokalibriranih modela indirektnog imovinskog cenzusa, cjelokupna populacija kao i
urbani/ruralni modeli, FBiH i RS

FBiH RS

Ukupno Urbano Ruralno Ukupno Urbano Ruralno

Tip stan. stan.
Karakteristike domacinstva
Starost nosioca domaginstva Zamijenska ° ° ° ° ° °
Nosilac domadéinstva je muskarac Zamjenska * ° ° ® ® ®
Nosilac domacinstva ima stalno boraviste u BiH Zamjenska ® ° ° ® ° °
Nosilac domacinstva zivi u neformalnom braku Zamjenska * * * * * *
Nosilac domadéinstva je udovac/udovica Zamjenska ® ® ® ® ® ®
Nosilac domacinstva je zavrsio/la srednje obrazovanje Zamjenska ® ® ® ® ® ®
Nosilac domadinstva ima visi stepen obrazovanja Zamjenska ° ° ° ° ° °
Nosilac domacinstva je zaposlen/a po stalnom ugovoru Zamjenska * ° ° ° ° °
Nosilac domacinstva je za poslen/a po povremenom ili o N N o N N
nekom drugom tipu ugovora® Zamjenska
Nosilac domadéinstva je nezaposlen/a Zamjenska ° ® ® ° ° °
Nosilac domacinstva je penzioner (u starosnoj ili ° ° ° ° ° °
prijevremenoj penziji) Zamjenska
Nosilac domacinstva ima zvani¢no rjeSenje o invaliditetu . . . .
od komisije/zavoda Zamjenska
Logaritam veli¢ine domadinstva ° ® ® ° ° °
Broj djece mladih od 6 godina ° ° °
Broj djece od 6-13 godina ° ° °
Broj djece mladih od 14 godina ° ° °
Broj djece u dobi od 14-17 godina ° ° ° °
Broj djece mlade od 18 godina ° ° °
Broj starih preko 65 godina ° ° ° ° ° °
Broj penzionera (u starosnoj ili prijevremenoj penziji) ® ® ® ® ® ®
Broj zaposlenih ¢lanova domacinstva (puno ili djelimi¢no o . . N . .
radno vrijeme)
Indikator zavisnosti: broj ¢lanova domacinstva na jednog o N N o N N
zaposlenog
Karakteristike stana
Stan se nalazi u urbanom podrugju Zamjenska ® ®
Stan je porodiéna kuéa ili dio kuée Zamjenska ° ° ° ° °
Stan je dio objekta u kom Zivi viSe porodica u zgradi sa ° ° ° ° °
manje od 10 stanova Zamjenska
Stan je dio objekta u kom Zivi viSe porodica u zgradi sa . ° ° °
vise od 10 stanova Zamjenska
Starost stana ° ° ° ° ° °
Broj osoba po jednoj sobi ° ° ° ° ° °
Stan ima izdvojenu kuhinju Zamjenska ° ° ° ° ° °
Glavni izvor vode za stan se cijevima dovodi u stan Zamjenska ® ° °
Stan uglavnom Koristi vodu iz individualnog izvora N N N
(bunar, samostojeca cijev...) Zamjenska
Stan ima kanalizacioni sistem Zamjenska ° ° °
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Stan ima unutrasnje kupatilo sa proto¢nim toaletom za
kolektivnu upotrebu

Stan ima unutrasnje kupatilo sa protocnim toaletom za
vlastitu upotrebu

Stan ima unutrasnji protocni toalet za vlastitu upotrebu
Stan ima telefonsku liniju

Stan ima garazu

Stan ima podrum, Supu, kotlovnicu i sl.

Stan ima tavan

Stan ima balkon

Stan ima bastu

Stan ima grijanje

Stan se grije jednim grijnim tijelom

Stan se grije preko toplane

Stan uglavnom Koristi ugalj kao gorivo za grijanje
Stan ima toplu vodu (na slavini)

Stan ima plinski bojler

Pravni status stana: domacinstvo je (zajednicki) viasnik
(Cak i ako stan nije u potpunosti otplacen)

Pravni status stana: Unajmljen na krace ili duze vrijeme

Povrh glavnog stana, domacinstvo koristi jo$ jedan stan,

kucu ili vikendicu

Posjedovanje trajnih dobara

Domacdinstvo posjeduje elektri¢no/plinsko kuhalo
Domacinstvo posjeduje pe¢ na drva ili ugalj
Domacinstvo posjeduje masinu za pranje posuda

Domacinstvo posjeduje masinu za pranje veSa

Domacinstvo posjeduje opremu za &iS¢enje (usisivac za

prasinu, aparat za ¢iS¢enje tepiha)

Domacinstvo posjeduje pe¢, grijac, bojler, “napu”
Domacinstvo posjeduje klima uredaj

Domacinstvo posjeduje masinu za Sivanje ili pletenje
Domacinstvo posjeduje automobil kupljen u zadnjih 12
mjeseci

Domacinstvo posjeduje automobil koji nije kupljen u
zadnjih 12 mjeseci

Domacinstvo posjeduje bicikl

Domacinstvo posjeduje motocikl, skuter, moped
Domacdinstvo posjeduje telefon (uporedi s modulom 6)
Domacinstvo posjeduje mobilni telefon

Domadinstvo posjeduje faks

Domacinstvo posjeduje satelitsku antenu

Domacinstvo posjeduje DVD ili video snima¢
Domacdinstvo posjeduje HiFi sistem (CD i MP3 plejer i
sl.)

Domacinstvo ima internet konekciju
Domacinstvo ima priklju¢ak na kablovsku TV
Domacdinstvo ima telefonski prikljucak

Domacinstvo ima konekcijski paket

Zamjenska

Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska

Zamjenska
Zamjenska

Zamjenska

Zamjenska

Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska

Zamjenska

Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska

Zamjenska
Zamjenska

Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska

Zamjenska

Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska
Zamjenska

Zamjenska

63



Priustivost odabranih izdataka
Log komunalnih izdataka® Zamijenska ° ° ° ° °

Izvor prihoda (zamjenska varijabla)
Bar jedan ¢lan domacinstva primio je penziju u

J . . > . ° ° ° ° °
posljednjih mjesec dana Zamjenska

Bar jedan ¢lan domadinstva primio je boracki dodatak u . . .

posljednjih mjesec danah’ Zamjenska

Napomene:

e Ukljuceno u inicijalni skup varijabli za stepenovanu ocjenu modela indirektnog imovinskog cenzusa

! Sezonski, pregovorno itd.

2Elektricna energija, plin, centralno grijanje, vodovod/kanalizacija, odvoz smec¢a.

*u penzione prihode spadaju starosna penzija porodi¢na penzija, radnoinvalidska penzija, inostrana penzija i boracka penzija.
*U boracke naknada spadaju liéne invalidnine (vojne invalidnine), dodatak za tudu brigu i pomo¢, porodiéne naknade, boracki
dodaci (u FBiH i RS), te naknade za demobilisane borce (FBiH).
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Grafikon A 1. Odnos izmedu izdataka na elektri€nu energiju i potroSnje, 2011, za FBiH i RS

7000

)}
(=}
o
o

5000

4000

3000

2000

[
o
o
o

Mjeseéna potro3nja po ekvivalnetu odrasle osobe (OECE 1) prije transfera

450

Mjesecni izdaci za elektricnu energiju po osobi

Izvor: Proracuni autora na osnovi APD 2011. Napomena: Mjesecna potroSnja po ekvivalentu odrasle osobe (skala
OECD 1) prije transfera naknada za civilno stanovni$tvo zasniva se na pretpostavci da je grani¢na sklonost
povecanju potrosnje 33%.

Grafikon A 2. MjesecCne varijacije u prijavljenim izdacima za elektricnu energiju (u KM), za
FBiH i RS
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Izvor: Proracduni autora na osnovi APD 2011.
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